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Formula Observaciones

Seior Jefe Division:
1.- Con el merito de los antecedentes y hechos nuevos que se exponen a

continuacion, en la representacion en que invisto, segin se acredita y, por expresas
instrucciones de mis mandantes, en ejercicio del principio de contradictoriedad,
sefialado en el articulo 102 de la Ley N2 19.880 que establece las Bases de los
Procedimientos Administrativos que rige los Actos de los Organos de la Administracion
del Estado, Normas Generales y principio de impugnabilidad, normativa establecida en
el Titulo | de la Ley N2 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado, en calidad de interesados, venimos en aducir alegaciones,
aportar documentos y otros elementos de juicio que enriqueceran la decisiobn que
adopte la Administracion en resguardo de intereses colectivos y en solicitar a esa
Jefatura adopte especlificamente resoluciones administrativas en ejercicio de sus

potestades publicas;

2.- En la Sesion Extraordinaria de la Asamblea General de la Corporacion
Universidad Central, celebrada el 1 de marzo ppdo. y reducida a escritura publica con
fecha 3 de marzo de 2011 en la Notaria de Santiago de don Alberto Mozd A., cuya
copia se acompaiia, se habrian adoptado sendos acuerdos relacionados con las
observaciones formuladas por esa Jefatura a la maodificacion propuesta al estatuto
organico de dicha corporacion, como asimismo, nuevos acuerdos destinados a adecuar
la modificacion estatutaria a dichas observaciones; cuestion que se encuentra en

actual tramitacion ante esa Division;



3.~  Atendido que han surgido dudas de caracter legal, tanto en cuanto a aspectos
de forma como de fondo de la nueva propuesta de reforma de estatutos, contenida en
los acuerdos adoptados en la referida Asamblea de 12 de marzo Ultimo, pedimos se
sirva tener presente las siguientes alegaciones a fin de allegar nuevos criterios para
un adecuado analisis de caracter legal y administrativo de la procedencia y pertinencia
de tales actuaciones, sin perjuicio de las peticiones concretas que se solicitan a esa
Jefatura de Division.

En efecto, estas interrogantes legales que emanan de un acabado analisis
juridico de fondo de la reforma planteada y de actos posteriores realizados por la
Universidad, dice relacién con |a presunta transgresidon al principio de no lucro
establecido en la ley del ramo y recogido en el actual estatuto de la corporacion y
una probable trasgresion al concepto de autonomia universitaria, cuando la propia
Corporacidon Universitaria aparece en casi una veintena de contratos, constituyendo
sociedades andnimas cerradas de la Ley N2 18.046, que siempre son comerciales y
que acompailamos tres estatutos sociales para su analisis y consideracion.

Estas presuntas infracciones a la ley impedirian la aprobacion de la reforma
depositada en ese Ministerio, toda vez que en la constitucion de estas sociedades
comerciales por parte de la corporacion habria una falta de capacidad juridica para
ser socio constituyente, ya que los objetos sociales de estas nuevas sociedades no
tienen nada que ver con el objeto educacional de la corporacion universitaria, sino
meramente comercial, excediendo el marco legal de la autonomia universitaria y el
principio de no lucro, cuando con la creacidbn de estas sociedades solamente se
perseguiria un fin econémico y de ganancia de accionistas particulares y no de la
corporacién universitaria para la consecucion de sus fines educacionales, estatutarios y
legales, como seria el caso de desarrollar institutos profesionales en el marco de un
proyecto académico de la Corporacién,

Por lo expuesto, es que se solicitard la intervencidén directa de esa Division
para dilucidar si efectivamente, como esta parte sostiene, se produce primeramente
una transgresion a los actuales estatutos, en segundo término, la reforma y sus
actuaciones de hecho posteriores, como la enajenacién de activos y constitucion de
sociedades ajenas al objeto universitario y académico, se ajusta a la ley y excede el
marco de la autonomia universitaria en que se pudiera amparar.

4.- Por otra parte y en lo formal, los Acuerdos de la Asamblea destinados a
aprobar las observaciones formuladas por esa Jefatura a la modificacion propuesta al



estatuto y para aprobar consecuencialmente las nuevas modificaciones al estatuto
organico, habrian sido adoptados o ratificados por la Asamblea General de Ia
Corporacién compuesta a esa fecha, esto es, al 1 de marzo de 2011, por ocho (08)
Miembros Activos cuyo periodo de nombramiento estaria vencido en exceso, esto es,
en noviembre de 2010. En efecto, el perlodo de vigencia del nombramiento de 8 de
14 miembros activos que componen dicha Asamblea General expiré en esa fecha;
razbn por la cual, la actual Asamblea de Miembros debié ser renovada parcialmente
por aplicacién de los estatutos y su Reglamento, a fin de que asumieran, sesionaran
y adoptaran acuerdos validos;

5.- En efecto, de acuerdo con antecedentes fidedignos, los actuales Miembros
Activos de la Asamblea son catorce y ocho de ellos, estarian con el periodo de
nombramiento vencido a la fecha de la celebracidon de las dos Ultimas asambieas
extraordinarias sobre reformas de estatutos y enajenacién de activos. Los miembros
activos cuyos periodos de nombramiento estarian vencidos, serfan los representantes
de la Facultad de Ciencias Sociales, dofa Virginia Nassar Hamuy y don Marco
Campos Gutiérrez; de la Facultad de Ciencias Econémicas, don Eduardo Meza
Honorato y dofia Marina Panez Coppa; de la Facultad de Ciencias de la Educacion,
dofia Sonia Trujillo Pavés y dofia Isolde Brand Soracco, y de la Facultad de
Arquitectura y Bellas Artes, don Hernan Munita Lira y don Rodoifo Palma Jazme;

6. El hecho de que el periodo de vigencia de la calidad de miembro de la
Asamblea General se encuentra vencido trae como consecuencia necesaria que se
deben elegir y nombrar por las instancias respectivas a sus reemplazantes para un
nuevo periodo, debiendo la Junta Directiva convocar a elecciones.

Esta circunstancia fue debidamente puesta en conocimiento del Sr. Secretario
General de la Universidad a fin de que arbitrara las medidas necesarias para llevar
adelante el proceso de renovacion de los miembros de la Asamblea, cuyo periodo
esta vencido en exceso. Esto ha sido ignorado por fas autoridades de la Corporacion,
sin que hasta la fecha, hayan realizado ninguna diligencia sobre esta materia.

A mayor abundamiento, se solicitdé al Sefior Secretario General certificara estos
hechos, es decir, de como es efectivo que el periodo de nombramiento esta vencido y
que no se ha convocado a la eleccién de los nuevos integrantes; certificacion que ha
sido denegada hasta la fecha.



Asimismo, con fecha 7 de febrero de 2011, se remitid a esa Jefatura de
Divisiobn una presentacién fundada, cuya copia se acompafia y que se refiere
especificamente a estos hechos, la que sefala en la parte pertinente: “ 9.- Atendido
que los Acuerdos de reforma de estatutos y de enajenacién de activos han sido adoptados por
esta Asamblea General, cuyo perfodo de nombramiento estd vencldo y, por lo mismo, este
organo colegiado carece de capacldad legal para adoptar lales acuerdos, atendido que no
constituye la Sala legalmente constituida, es que venimos en complementar nuestra
presentacion de fecha 28 de diciembre de 2010, dirigida a esa Jefatura de Divisidn, a fin de
que se pronuncie de si resulta juridicamente procedente que un Organo colegiado de
administracion cuyo periodo de nombramiento esta vencido y por lo tanto, los nombramientos
han caducado, puedan vélidamente tomar acuerdos en sala legalmente constiiuida sobre
reforma de estatutos y acordar actos de engjenacion o disposicion de los bienes de sus
representados.”,

7.- Un segundo punto de cuestionamiento legal que surge del analisis de las
reformas propuestas y acuerdos adoptados, dice relacibn con que la nueva redaccion
de los articulos 72 y 82 aparentemente vulnerarian los principios constitucionales,
normas legales y reglamentarias del principio de no lucro de las corporaciones
educacionales de derecho privado.

Desde un punto de vista juridico, el proyecto educacional de la Universidad
Central, tal como fue aprobado originariamente por el Ministerio de Educacién en
1981, establece el respeto y apego irrestricto al ordenamiento juridico nacional, toda
vez que esta universidad se constituydé de acuerdo al DFL N2 1 de 1980 de
Educacion y posee la naturaleza jurfdica de una corporacion de derecho privado sin
fines de lucro; se rige por su actual estatuto organico aprobado por el Ministerio de
Educacion, le es aplicable la legislacion especial vigente en esta materia v,
supletoriamente, le son aplicables las normas del Titulo XXXIl del Libro | del Cédigo
Civil y su Decreto Reglamentario N2 110 de 1979 de Justicia; de esta forma, “os
estatulos de una corporacion tienen fuerza oblfigatoria sobre toda elfa, y sus miembros estan
obligados a obedecerlos bajo las penas que los mismos estatutos impongan” (art. 553 C.
Civil).

El objeto de la Corporacién esta establecido en forma taxativa en sus estatutos
orgéanicos, objeto que es (nico y excluyente de toda otra actividad comercial; por lo
que esta expresamente definida la mision de la institucion y establece perentoria y
taxativamente objetos especiales constituidos por la funcion académica, a través de la



docencia, la investigacion, la extension la excelencia académica, formar graduados y
otorgar grados académicos.

Asimismo, la Corporacion Universidad Central posee patrimonio propio, el cual
no pertenece ni en todo ni en parte a los miembros que la componen, conforme a lo
cual y a lo establecido en el articulo 54° de los estatutos orgéanicos, en caso de
disolucién, los bienes de la Corporacion pasaran al Estado de Chile para ser
utilizados con fines analogos de acuerdo con el articulo 561 del Codigo Civil.

Finalmente, los actuales estatutos orgénicos de la Corporacién establecen que
se dard estricto cumplimiento a las disposiciones de los articulos 772 [hoy art, 1059 y
782 [hoy art. 1069 de la Ley Orgénica Constitucional de Ensefanza, hoy del DFL N
2 de 2010, del Ministerio de Educacion; y

8.- Lo anteriormente expuesto no significa que los actuales estatutos no puedan
ser objeto de reforma. Podran ser objeto de adecuaciones, actualizaciones y reformas
que sean necesarias y pertinentes en conformidad y de acuerdo con el ordenamiento
juridico vigente, las buenas costumbres y la moral pulblica.

Sin embargo, una reforma no podria vulnerar estos principios de no lucro
recogidos expresamente por el ordenamiento juridico y deberia apegarse a la letra de
la ley. En este sentido, esa Division del Ministerio de Educacién, al poseer el
mandato legal, las atribuciones y competencia para revisar no solo en cuanto a la
forma, sino en cuanto al fondo, la propuesta de reforma, deberia fiscalizar el
cumplimiento y observancia de estos principlos constitucionales, disposiciones legales y
reglamentarias citadas; especificamente como se ha realizado la modificacion en actual
trdmite, sin que se acuse a ningunc de los panticipantes de haber permitido y de
haberse beneficiado de una transferencia gratuita de riqueza de la Corporacidon a sus
miembros, siendo por otra parte ellos mismos los que manejan y controlan fa voluntad
colectiva de la corporacién universitaria.

Por lo anteriormente expuesto, antecedentes de hecho, documentos
acompanados y fundamentos de derecho esgrimidos, solicitamos expresamente a esa
Jefatura de Divisién:

1.- Que en ejercicio de las facultades y prerrogativas legales, establecidas en el
articulo 642 del DFL N2 2 de 2010, del Ministerio de Educacion, esa Division de
Educacién Superior disponga la fiscalizacion inmediata de todos los actos y



resoluciones y de todas las actuaciones realizadas por la Presidencia de la
Corporacién, la Rectorla de la Universidad y de los 6rganos colegiados constituidos
por la Asamblea General de Miembros Activos de la Corporacion y de la Junta
Directiva relacionados directa o indirectamente con la reforma de los estatutos, la
enajenacibn de activos raices de la corporacion y el destino de los recursos
provenientes de esa venta y el objetivo de la constitucibn de sociedades antnimas
por la corporaciéon universitaria en calidad de socio constituyente; y

2.- Que el analisis por ese Ministerio de la reforma propuesta a los actuales estatutos,
sea realizada en cuanto al fondo, esto es, se verifique la causa, objeto y efectos de
la reforma, particularmente, el ingreso de personas jurldicas como miembros activos de
la asamblea, la enajenacion de activos de la corporacion y el destino y uso de los
recursos obtenidos por tales enajenaciones, teniendo presente que han surgido dudas
de caracter legal que las actuaciones de hecho podrfan vulnerar directamente la
normativa legal que reconoce y regula el principio de no lucro aplicable a este tipo de
instituciones universitarias y la presunta vulneracién al principio de la autonomia
universitaria, puesto que esas actuaclones excederfan dicha autonomia.




