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FORMULA CARGOS QUE INDICA A
MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA

RES. EX. N° 1/ ROL D-012-2014

Santiago, 25 JUN 2014
VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo
segundo de la Ley N° 20.417, que establece la Ley Orgédnica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, en adelante LOSMA; en la Ley N° 19.880,
que establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos
de los C)rganos de la Administracion del Estado; en la Ley N° 19.300 sobre Bases
Generales del Medio Ambiente; en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, del afio
2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la
Superintendencia del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 48, de 14 de
marzo de 2014, del Ministerio del Medio Ambiente; en la Resolucion Exenta N°
225, de 12 de mayo de 2014, de la Superintendencia de Medio Ambiente; y en la
Resolucion Exenta N° 249, de 28 de mayo de 2014, de la Superintendencia del
Medio Ambiente.

CONSIDERANDO:

1. Que con fecha 15 de Noviembre de
2010, mediante Ordinario D.E. N° 100143, de la Direccion Ejecutiva del Servicio de
Evaluacion Ambiental, se establecié que el sector Cerro El Roble, de la Region
Metropolitana de Santiago, con centroide en la coordenada norte 313.648,99 vy
coordenada sur 6.320.860, 73, con una superficie de 88.513, 61 hectareas, se
incorpord a la categoria de “Sitios prioritarios para la conservacion en el Sistema
de Evaluacién de Impacto Ambiental”.

2. Que con fecha 21 de marzo de 2013 y
18 de abril de 2013, la Superintendencia del Medio Ambiente, tomé conocimiento
de las denuncias presentadas por don Christian Vittori Mufioz, Alcalde de la Ilustre
Municipalidad de Maipul, en representacion de dicho municipio, y por don Luis
Antonio Lizama Malinconi, Decano de la Facultad de Ciencias Agrondmicas de la
Universidad de Chile, en representacion de dicha institucion.

3. Que en las denuncias antedichas se
informa la ejecucion de labores mineras de manera ilegal por parte de la empresa
Minera Espanola Chile Limitada, en el sector denominado Cerro El Roble, a tres
kilbmetros de la Quebrada de La Plata, en el fundo Rinconada de Lo Espejo,
comuna de Maipl, perteneciente a la Universidad de Chile. En la propiedad
sefialada se ubica la Estacion Experimental German Greve Silva. Indican que la
empresa denunciada ha ejecutado faenas de explotacion minera sin contar con la
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respectiva resolucion de calificacion ambiental (RCA), incumpliendo con ello la Ley
N° 19.300, Sobre Bases Generales de Medio Ambiente (Ley N° 19.300). Ademas,
sefalan que la empresa no cuenta con la patente municipal correspondiente, ni
con la autorizacion del Servicio Nacional de Geologia y Mineria (SERNAGEOMIN).
Agregan que la empresa denunciada ha contravenido la Ley General de Urbanismo
y Construcciones, contenida en el Decreto con Fuerza de Ley N° 458/1975, y el
Reglamento de Seguridad Minera, contenido en el Decreto Supremo N° 132/2004
del Ministerio de Mineria. Por ultimo, afirman que la empresa desarrolla trabajos en
una zona que, segun el articulo 8.3.3.1. del Plan Regulador Metropolitano de
Santiago (PRMS) ha sido declarada como “Area de Preservacion Ecoldgica”.
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4., Que la Ley N° 20.283, Sobre
Recuperacion de Bosque Nativo y Fomento Forestal (Ley N° 20.283), establece
una serie de definiciones en su articulo 2, entre ellas la de “bosque” y “bosque
nativo”. De esta manera, bosque es el “sitio poblado con formaciones vegetales en
las que predominan arboles y que ocupa una superficie de por lo menos 5.000
metros cuadrados, con un ancho minimo de 40 metros, con cobertura de copa
arborea que supere el 10% de dicha superficie total en condiciones aridas y
semiaridas y el 25% en circunstancias mas favorables” (el subrayado es nuestro).
A su vez, bosque nativo es “bosque formado por especies autdctonas,
provenientes de generacion natural, regeneracion natural, o plantaciéon bajo dosel
con las mismas especies existentes en el drea de distribucion original, que pueden
tener presencia accidental de especies exdticas distribuidas al azar.” Por otra
parte, establece en su articulo 5 que toda accion de tala de bosque nativo debe
contar previamente con un Plan de Manejo aprobado por la Corporacién Nacional
Forestal (CONAF).

5. Que la CONAF entablé una denuncia
ante el Segundo Juzgado de Policia Local de Maipu, en contra de Minera Espafiola
Chile Limitada. Dicha denuncia versé sobre infraccion a la Ley N° 20.283, en el
predio llamado Estacion Especial Agrondmica German Greve, perteneciente a la
Universidad de Chile, por tala ilegal de 2,78 hectdreas de bosque nativo. Las
especies cortadas fueron Peumo, Litre, Espino, Maitén, Quillay, Romerillo y
Tomatillo. Mediante fallo de fecha 25 de marzo de 2013, el Segundo Juzgado de
Policia Local de Maipt, indicd que de acuerdo al plano regulador comunal vigente,
el area afectada tiene un uso destinado a preservacién ecoldgica, y agregd que el
area afectada se encuentra en el poligono El Roble, descrito como sitio prioritario
en la Estrategia para la Conservacion de la Biodiversidad en la Region
Metropolitana. El Tribunal sancioné a Minera Espafiola Chile Limitada con dos
multas, la primera ascendente a $4.736.000 (cuatro millones setecientos treinta y
seis mil pesos), por el valor comercial de los productos cortados, y la segunda de
10 UTM, por no presentar un plan de manejo de reforestacion con especies nativas
para una superficie de 2,78 hectareas, dentro del plazo de 60 dias contados desde
la denuncia, ante la CONAF.

6. Que a raiz de las denuncias senaladas
en el parrafo segundo del presente acto administrativo, la Division de Fiscalizacion
de la Superintendencia del Medio Ambiente, redactd el Informe de Fiscalizacion
Ambiental DFZ-2013-890-XIII-SRCA-IA, de fecha 1 de agosto de 2013. En dicho
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informe, se efectud un analisis de informacion a partir de antecedentes aportados
por el SERNAGEOMIN, por la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y
Urbanismo de la Region Metropolitana (SEREMI de Vivienda y Urbanismo RM), y
por el Servicio de Evaluacion Ambiental (SEA), respecto a la Mina Panales 1/54, los
cuales se senalaran en los parrafos siguientes.

7. Que la propiedad minera ubicada en las
coordenadas UTM 6.291.764 N 322.530 E DATUM WGS 84 HUSO 19s, corresponde
a la concesion de explotacion Panales 1 al 54, rol nacional 13007-0012-4 de
Compafiia Minera de Fosfatos Naturales, inscrita en el Conservador de Minas de
Santiago, a fojas 16 vuelta, nimero 6, afo 1967.

8. Que Ila concesion antedicha esta
arrendada a Minera Espanola Chile Limitada, la cual ha llevado a cabo un proyecto
de desarrollo minero. Dicho proyecto consiste en extraccién de minerales oxidados
de cobre.

9. Que mediante Ordinario N° 966, de
fecha 15 de abril de 2013, de la Superintendencia del Medio Ambiente, se consultd
a la SEREMI de Vivienda y Urbanismo RM por el poligono donde se emplaza la
actividad de extraccion Mina Panales 1/54, de Minera Espanola Chile Limitada.
Mediante Ordinario N° 1926, de fecha 6 de mayo de 2013, de la SEREMI de
Vivienda y Urbanismo RM, se sefiald que dicho poligono, llevado sobre el plano
base del PRMS, se emplaza en un area rural del territorio regional de la comuna de
Maipti. Ademads, segun la informacion aportada por dicho organismo, la zona
consultada corresponde mayoritariamente a un drea de preservacion ecoldgica, de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 8.3.3.1. de PRMS.

10. Que mediante Ordinario N° 1068, de
fecha 10 de mayo de 2013, del Director Regional del Servicio de Evaluacion
Ambiental de la Region Metropolitana, se indicé que la empresa Minera Espafiola
Chile Limitada, no registra ingreso de proyectos al Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental (SEIA).

11. Que por carta D.E. N° 130.969, de 14
de junio de 2013, el SEA se pronuncid respecto al proyecto “Mina Panales 1 al 54",
sefalando que éste no requeria someterse al SEIA.

12. Que mediante Resolucion Exenta N°
777, de 27 de junio de 2013, SERNAGEOMIN aprob6 el proyecto de explotacion
Mina Panales 1 al 54. Dicha aprobacion tuvo directa relacion con lo dispuesto en la
carta D.E. N° 130.969 del SEA, indicada en el parrafo anterior.

13. Que con fecha 19 de julio 2013, la
Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago acogi6 el recurso de proteccion en la
causa rol de ingreso 617-2013, presentado con fecha 7 de enero de 2013 por don
Christian Vittori Mufoz, en representacion de la Ilustre Municipalidad de Maipq, en
contra de Minera Espafiola Chile Limitada. En dicho fallo, la Corte ordend la

Pagina 3 de 9




FOTAS Z VTA.

Gobierno
231, de Chile

Superintendencia
J  del Medio Ambiente
MA Cobierno de Chile

paralizacion de las actividades mineras llevadas a cabo por Minera Espanola Chile
Limitada en el sector denominado Cerro El Roble, sefalando que la actividad de la
recurrida debe ingresar al SEIA mediante un Estudio de Impacto Ambiental (EIA),
en virtud del articulo 11 letra d) de la Ley N° 19.300. Fundamenta su decision en
base al Ordinario D.E. N°® 100143 de 15 de Noviembre de 2010, de la Direccion
Ejecutiva del Servicio de Evaluacion Ambiental, el cual senala que el Cerro El
Roble, de la Regién Metropolitana de Santiago, con centroide en la coordenada
norte 313.648,99 y coordenada sur 6.320.860, 73, con una superficie de 88.513,
61 hectareas, se incorpord a la categoria de “Sitios prioritarios para la conservacion
en el Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental”. Dicha sentencia se encuentra
firme y ejecutoriada.

14. Que por otra parte, con fecha 11 de
octubre de 2013, la Ilustrisima Corte Apelaciones de Santiago rechazd el recurso
de proteccion interpuesto por don Luis Antonio Lizama Malinconi, en
representacion de la Facultad de Agronomia de la Universidad de Chile, en contra
de Minera Espafiola Chile Limitada por el proyecto llevado a cabo en el cerro El
Roble. Luego, con fecha 15 de enero de 2014, la Excelentisima Corte Suprema
revoco el fallo antedicho, acogiendo el recurso de proteccion rol de ingreso 11.694-
2013. En el considerando quinto de dicha sentencia, la Corte Suprema sefiala que
entre los antecedentes tenidos a la vista, se encuentra un informe del
SERNAGEOMIN, el cual consta a fojas 147 de dicho expediente judicial, el cual
consigna que “el sector donde se encuentran las faenas mineras de Minera
Espafiola Chile Limitada se individualiza como “Zona de preservacién. Sector de
alto valor ecoldgico”, razén por la cual se debe dar cumplimiento a las obligaciones
de caracter ambiental”. Por Ultimo, la Corte Suprema senala que el proyecto
minero de la recurrida debe cesar sus actividades mineras en el predio de la
recurrente hasta que no cuente con las autorizaciones ambientales y mineras
correspondientes.

15. Que producto de los fallos sefalados en
los parrafos anteriores, la Direccion Ejecutiva del SEA emitid la Resolucién Exenta
N° 107, de 13 de febrero de 2014, que deja sin efecto la carta N° 130.969, de 14
de junio de 2013. En dicha resolucion, sefiala que Minera Espafiola Chile Limitada,
para ejecutar las actividades mineras materia de las sentencias antedichas debe
contar con una resolucién de calificacion ambiental, y no podréd ejecutar labores
mineras de ninguna indole, hasta que no cuente con las autorizaciones
ambientales que correspondan.

16. Que con fecha 31 de marzo de 2014, el
SERNAGEOMIN, mediante Resolucion Exenta N° 630, dispuso el cierre total e
indefinido de la Mina Panales 1 al 54.

17. Que con fecha 1 de abril de 2014,
mediante Resolucion Exenta N° 442, el SERNAGEOMIN dejoé sin efecto la
Resolucién Exenta N° 777, de 27 de junio de 2013, que aprueba el proyecto de
explotacion Mina Panales 1 al 54. Fundamenta su decision en base a lo dispuesto
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en la ya mencionada Resolucion Exenta N° 107, de 13 de febrero de 2014, de la
Direccion Ejecutiva del SEA.

18. Posteriormente, con fecha 12 de febrero
de 2014, la Ilustre Municipalidad de Maip( presentd una denuncia ante esta
Superintendencia, la cual fue luego complementada con fecha 3 de marzo de
2014. En ella, ademas de reiterar los hechos senalados en su anterior denuncia,
hace alusion a los fallos de la Corte de Apelaciones de Santiago y de la Corte
Suprema, sefialados en los parrafos anteriores, e indica que con fecha 29 de
noviembre de 2013, la 52 Comisaria Rinconada de Maipu, efectud una fiscalizacion
al sector Quebrada de la Plata, y sefialé6 que Minera Espafola Chile Limitada sigue
con sus actividades mineras en el sector pese a las resoluciones judiciales en
contrario, haciendo elusion al SEIA.

19. Que con fecha 10 de junio de 2014,
Agricola y Forestal Danco Limitada, RUT N° 76.064.027-k, representada por don
Daniel Manuel Furman Rosenzvit, presentd una denuncia en contra de Minera
Espafiola Chile Limitada, a través de su apoderado, don Ignacio Javier Molina
Gonzdlez. En ella, expone que durante el mes de mayo de 2014, han podido
constatar que la denunciada se encuentra efectuando labores mineras en terrenos
de la Mina Panales 1 al 54, ubicada al interior del predio de la Universidad de Chile
denominado “Estacion Experimental Agrondmica German Greve”, colindante al
fundo San Francisco, de propiedad de la denunciante. Indica que ello infringe la
Resolucion Exenta N° 107, de 13 de febrero de 2014 del SEA, que ademas de
dejar sin efecto la carta D.E. N° 130.969, ordend que la sefialada sociedad no
podrd ejecutar faenas mineras de ninguna indole hasta que no cuente con las
autorizaciones ambientales que correspondan.

20. Que con fecha 18 de junio de 2014,
dofia Natalia Alfieri Arroyo, abogada de la Clinica de Justicia Ambiental de la
Universidad Diego Portales, en representacion de don David Briones Soto, presentd
una denuncia ante la Superintendencia del Medio Ambiente en contra de Minera
Espanola Chile Limitada. En ella reitera los hechos expuestos en las denuncias
detalladas en el parrafo segundo del presente acto administrativo, expone las
consecuencias de la actividad del titular en el medio ambiente, hace mencidn a los
antecedentes judiciales y administrativos relacionados, y recalca que el proyecto se
encuentra en un sitio prioritario para la conservacion, razén por la cual estima que
el proyecto de la minera debiera ingresar al SEIA mediante un estudio de impacto
ambiental, en virtud de lo dispuesto en la letra d) del articulo 11 de la Ley N°
19.300. Agrega que en virtud de lo dispuesto en el fallo de la Corte de Apelaciones
en relacion al recurso de proteccion interpuesto por la Ilustre Municipalidad de
Maipu, el proyecto de la minera también deberia ingresar al SEIA en virtud de la
letra @) del articulo 11 de la Ley N° 19.300.

21. Que el articulo 21 de la Ley Organica de
la Superintendencia del Medio Ambiente, dispone que cualquier persona podra
denunciar ante esta Superintendencia el incumplimiento de instrumentos de
caracter ambiental y normas ambientales, debiendo ésta- informar sobre los
resultados en un plazo no superior a 60 dias habiles. El inciso segundo de dicha
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norma, sefiala que en el evento que producto de tales denuncias se iniciare un
procedimiento administrativo sancionador, el denunciante tendra para todos los
efectos legales la calidad de interesado en el precitado procedimiento.

22. Que mediante Memorandum  N°
178/2014, de fecha 20 de junio de 2014, de la Division de Sancién vy
Cumplimiento, se procedié a designar a don Jorge Alvifia Aguayo como Fiscal
Instructor Titular del presente procedimiento administrativo sancionatorio, y a
doia Pamela Torres Bustamante como Fiscal Instructora Suplente.

SE RESUELVE
I.- FORMULAR CARGOS en contra de

Minera Espaiiola Chile Limitada, Rol Unico Tributario N° 76.170.116-9,
por el hecho que a continuacién se indica:

Hechos que se| Condlcxones, normas y medidas eventualmente
estiman i mfrmgldas

constitutivos de|

infraccion e

La realizacion de un | Articulo 8, inciso 1, de la Ley N° 19.300: Los
proyecto de | proyectos o actividades sefnalados en el articulo 10 sdlo
desarrollo  minero | podran ejecutarse o modificarse previa evaluacion de su
por parte de Minera | impacto ambiental, de acuerdo a lo establecido en Ia
Espafiola Chile | presente ley.

Limitada, en la mina
Panales 1 al 54, sin | Articulo 10, letra p) de la Ley N° 19.300: Los
contar con una | proyectos o actividades susceptibles de causar impacto
Resolucién de | ambiental, en cualquiera de sus fases, que deberan
Calificacién someterse al sistema de evaluacion de impacto ambiental,
Ambiental que | son las siguientes:

autorice a efectuar | p) Ejecucion de obras, programas o actividades en parques
dichas labores. nacionales, reservas nacionales, monumentos naturales,
reservas de zonas virgenes, santuarios de la naturaleza,
parques marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras
areas colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que
la legislacion respectiva lo permita.

Articulo 3 letra p) del D.S. N° 40 de 2012: Ejecucion
de obras, programas o actividades en parques nacionales,
reservas nacionales, monumentos naturales, reservas de
zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques
marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras dreas
colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que la
legislacion respectiva lo permita.
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II.- DETERMINASE las siguientes
disposiciones infringidas y su clasificacion. El cargo formulado constituye
infraccién a lo dispuesto en el articulo 35 letra b) de la LOSMA, esto es, la
ejecucion de proyectos y el desarrollo de actividades para los que la ley exige
Resolucion de Calificacion Ambiental, sin contar con ella. Dicho cargo se clasifica
como infraccion gravisima, de conformidad a lo dispuesto en la letra f) del numeral
1 del articulo 36 de la LOSMA. Ello se debe a que el proyecto llevado a cabo por
Minera Espafola Chile Limitada en el sector denominado Cerro el Roble, requiere
entrar al SEIA mediante un Estudio de Impacto Ambiental, puesto que se verifican
los efectos sefialados en las letras b) y d) del articulo 11 de la Ley N° 19.300

Las infracciones gravisimas, de conformidad
lo dispone la letra a) del articulo 39 de la LOSMA podran ser objeto de
revocacion de la resolucion de calificacion ambiental, clausura o multa de hasta
diez mil unidades tributarias anuales.

Por su parte, el inciso segundo del articulo 53
de la LOSMA senala que el dictamen emitido por el Fiscal Instructor propondra la
absolucion o sancién que a su juicio corresponda aplicar. Lo anterior, en base a los
antecedentes del procedimiento, al rango establecido en el articulo 39 antes citado
y al articulo 40 de la LOSMA, que dispone las circunstancias que deben
considerarse para la determinacion de las sanciones especificas que se estime
aplicar, conforme a los antecedentes y hechos particulares de cada caso.

III.- INDICASE los siguientes plazos y
reglas respecto de las notificaciones. De conformidad con lo dispuesto en el
inciso primero de los articulos 42 y 49 de la LOSMA, el infractor tendrd un plazo de
10 dias para presentar un programa de cumplimiento y de 15 dias para formular
sus descargos respectivamente, ambos plazos contados desde la notificacion del
presente acto administrativo.

Las notificaciones de las actuaciones del
presente procedimiento administrativo sancionador se haran por carta certificada
en el domicilio registrado por el regulado en la Superintendencia del Medio
Ambiente, de conformidad a lo dispuesto en los articulos 49 y 62 de la LOSMA, y
en el inciso primero del articulo 46 de la Ley N° 19.880 que Establece Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de Ia
Administracion del Estado. Sin perjuicio de lo anterior, esta Superintendencia podra
notificar, cuando lo estime pertinente, en las formas sefaladas en los incisos
tercero y cuarto del aludido articulo 46 de la antedicha Ley N° 19.880.

IV.- TENGASE PRESENTE el deber de
asistencia al cumplimiento. De conformidad a lo dispuesto a la letra u) del
articulo 3° de la LOSMA vy en el articulo 3° del Decreto Supremo N° 30, de 20 de
agosto de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente que Aprueba Reglamento sobre
Programa de Cumplimiento, Autodenuncia y Planes de Reparacién, hacemos
presente al titular que esta Superintendencia puede proporcionar asistencia a los
sujetos regulados sobre los requisitos y criterios para la presentacion de un
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programa de cumplimiento. Para lo anterior, debera enviar un correo electrénico a:
jorge.alvina@sma.gob.cl, pamela.torres@sma.gob.cl, y a
paulina.abarca@sma.gob.cl.

Asimismo, como una manera de asistir al
regulado, la Division de Sancién y Cumplimiento definid la estructura metodoldgica
que debiera contener un programa de cumplimiento, especialmente, con relacion
al plan de acciones y metas y su respectivo plan de seguimiento, para lo cual se
desarrollé una guia metodoldgica que se encuentra disponible en el siguiente sitio
web: http://www.sma.gob.cl/index.php/quienes-somos/que-hacemos/sanciones.

V.- TENGANSE POR INCORPORADOS al
expediente sancionatorio que por este acto se inicia el Informe de
Fiscalizacion Ambiental DFZ-2013-890-XIII-SRCA-IA, el fallo del Segundo Juzgado
de Policia Local de Maipl indicado en el parrafo quinto del presente acto
administrativo, los fallos judiciales producto de los recursos de proteccion ya
senalados, y demas antecedentes mencionados, los que se encuentran disponibles
en el siguiente sitio web http://snifa.sma.gob.cl/RegistroPublico/ProcesoSancion o
en el vinculo SNIFA de la pagina web http://www.sma.gob.cl/.

VI.- OTORGASE el caracter de
interesado del denunciante. En razon de lo dispuesto en el articulo 21 de la
Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente, lo expuesto en los
numerales segundo, décimo octavo, décimo noveno y vigésimo del presente acto
administrativo, y considerando que los hechos, actos u omisiones denunciados por
don Christian Vittori Mufioz, en representacion de la Ilustre Municipalidad de
Maipu, por don Antonio Lizama Malinconi, en representacion de la Universidad de
Chile, por don Daniel Manuel Furman Rosenzvit, en representacion de Agricola y
Forestal Danco Limitada y por don David Briones Soto, se encuentran
contemplados en la presente formulacion de cargos, se entenderd que dichos
denunciantes cuentan con la calidad de interesados en el presente procedimiento
administrativo.

Los antecedentes del expediente
administrativo que contiene las denuncias sefialadas en los numerales 2, 18, 19y
20 del presente acto administrativo, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
33 de la Ley N° 19.880, se acumularan al presente expediente.

VII.- NOTIFIQUESE POR CARTA
CERTIFICADA, o por otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N°
19.880, al representante legal de Minera Espanola Chile Limitada, domiciliado en
Avenida Vicufia Mackenna, nimero 39, comuna de Melipilla, Region Metropolitana.

Del mismo modo, notifiquese por carta
certificada, o por otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N°
19.880, a don Christian Vittori Mufioz, en representacion de la Ilustre Municipalidad
de MaipU, denunciante en el presente procedimiento, domiciliado en Avenida Cinco
de Abril, nimero 260, piso 1, comuna de Maip(, Region Metropolitana.
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Asimismo, notifiquese por carta certificada, o
por otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a don
Ennio Vivaldi Véjar, en representacion de la Universidad de Chile, denunciante en el
presente procedimiento, domiciliado en Avenida Santa Rosa N° 11315, comuna de
La Pintana, Regiéon Metropolitana, y/o en Avenida Libertador Bernardo O'Higgins,
nimero 1058, comuna de Santiago, Regidon Metropolitana.

Igualmente, notifiquese por carta certificada,
o por otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a dofa
Natalia Alfieri Arroyo, apoderada del denunciante don David Briones Soto,
domiciliada para estos efectos en calle Republica, nimero 105, comuna y ciudad
de Santiago.

Por Ultimo, notifiquese por carta certificada, o
por otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a don
Ignacio Javier Molina Gonzalez, apoderado del denunciante Agricola y Forestal
Danco Limitada, domiciliado para estos efectos en calle Parinacota N°® 401, comuna
de Quilicura, Region Metropolitana.

2 (ﬁ vifia Aguayo
Fi‘scal Instructor de la-Division de Sancion y Cumplimiento
““.__ Superintendencia del Medio Ambiente
| 67 -
- Division de Sancién y Cumplimiento.
-Fiscalia.
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Superintendencia
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MEMORANDUM D.S.C. N° 178/2014

DE :  JEFA (S) DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO
A :  SEGUN DISTRIBUCION
MAT. Designa fiscal instructor titular y suplente

FECHA : 20 dejunio de 2014

El articulo 49 de la Ley Organica de la Superintendencia del
Medio Ambiente dispone que la instruccion del procedimiento administrativo
sancionatorio debe realizarse por un funcionario de la Superintendencia que
recibird el nombre de fiscal instructor.

La Resolucion Exenta N° 249, de 28 de mayo de 2014, de esta
Superintendencia, que establece la estructura y organizacidn interna de la
Superintendencia del Medio Ambiente, dispone que a la Divisidon de Sancion y
Cumplimiento le corresponderd, entre otras funciones, ejecutar la instruccién de
procedimientos  administrativos  sancionatorios de competencia de la
Superintendencia, la que se realizara por un funcionario que recibira el nombre de
instructor.

Esta Division ha recibido el informe de fiscalizacion ambiental
asociado al expediente de fiscalizacion DFZ-2013-890-XI1I-SRCA-IA.

El citado informe incluye los resultados de |a actividad de analisis
de informacién realizado por la Division de Fiscalizacion de esta Superintendencia,
respecto a las actividades efectuadas por Minera Espafiola Chile Limitada en la
Mina Panales 1/54, ubicada en el sector denominado Cerro El Roble, a tres
kilbmetros de la Quebrada de La Plata, en el fundo Rinconada de Lo Espejo,
comuna de Maipl, perteneciente a la Universidad de Chile. La actividad de andlisis
fue efectuada partir de antecedentes aportados por el Servicio Nacional de
Geologia y Mineria, por la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda y Urbanismo
de ia Regién Metropolitana, y por el Servicio de Evaluacion Ambiental (SEA).

En razén de lo sefialado, se ha decidido designar Fiscal Instructor
Titular a don Jorge Alviiia Aguayo y, en caso de ausencia del referido funcionario,



oy

34,51 Superintendencia
T i del Medio Ambiente
@MQ ! Gobierno de Chile

oot |

debidamente informada a la Jefa (S) de la Division de Sancién y Cumplimiento,
se designa como Fiscal Instructor Suplente a dona Pamela Torres Bustamante.

El Fiscal Instructor debera investigar los hechos referidos; v,

asimismo, formular cargos o adoptar todas las medidas que considere necesarias,
si, @ su juicio, existiere mérito suficiente para ello.

Sin otro particular, le saluda atentamente,

Superintendencia del Medio Ambiente

Distribucidn:
- Jorge Alvifia Aguayo
- Pamela Torres Bustamante

C.C.:
- Divisién de Sancién y Cumplimiento
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ororp.peNn 100143

ANT.: Instructivo “SITIOS PRIORITARIOS
PARA LA CONSERVACION EN EL
SISTEMA DE EVALUACION DE IMPACTO
AMBIENTAL”.

MAT.: Complementa y actualiza Instructivo
indicado.

SANTIAGO, 13 NoV 2010

DE: DIRECTOREJECUTIVO
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL

A:  SEGUN DISTRIBUCION

Como es de vuestro conocimiento, con fecha 28 de septiembre de 2010, mediante
OF. ORD. D.E. N° 103008, el Director Ejecutivo de la Comision Nacional del Medio
Ambiente instruyd sobre la correcta aplicacion de la letra d) del articulo 11 de la Ley N°
19.300, en lo referido a la localizaciéon en o proxima a sitios prioritarios para la
conservacion. A dicho Instructivo, denominado “SITIOS PRIORITARIOS PARA LA
CONSERVACION EN EL SISTEMA DE EVALUACION DE IMPACTO
AMBIENTAL”, se acompafi un Anexo con el listado de los sitios prioritarios para la
conservacion.

Mediante OF. ORD. N° 0298, de 3 de noviembre de 2010, de la Divisién de
Recursos Naturales Renovables y Biodiversidad del Ministerio del Medio Ambiente, se
complementa y actualiza informacién sobre los 64 Sitios Prioritarios para efectos del
Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental.

En dicho contexto, y considerando las competencias del Ministerio del Medio
Ambiente, establecidas en el articulo 70 de la Ley N° 19.300, compleméntese y actualicese
el Instructivo antes mencionado, reemplazando su Anexo por el que se adjunta.

Sin otro particular, le saluda atentamente,

-

) TORO LABBE
EJECUTIVO
UACION AMBIENTAL

Adj.: Lo indicada.

Distrihucién:
e  Directores Regionales, Servicio de Evatuacion Ambiental

.c.: Archivo Direccién Ejecutiva; Division Juridica; Divisién de Evaluacién Ambiental y Participacién Ciudadana, del
Servicie de Evaluacién Ambiental
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ANEXO
REGION NOMBRE DEL AMBIENTE SUPERFICIE DEL SITIO CENTROIDE DEL SITIO
SITIO SEGUN CARTOGRAFIA COORDENADA | COORDENADA
(HA.) NORTE SUR

Regian de | Desembocadura Humedal costero 175,22 360.608,44 7.964.132,17
Arica y | del Rio Lluta
Parinacota
Region de | Sector Terrestre 45.898,93 445.719,86 7.946.567,28
Arica y | Precordillera de
Parinacota 'I'lgnamar
Regidn de | Bahia Chipana Costero-Marino 11.469,25 384.466,16 7.648.470,03
Tarapaca
Region de | Punta Patache Costero-Marino 149,94 374.707,33 7.697.926,00
Tarapaca
Regidgn de | Desembocadura Humedal costero 10.856,86 385.024,63 7.624.551,21
Antofagasta Rio Loa
Regidn de | Laguna Lejia Humedal continental 18.9504,74 634.430,91 7.405.267,48
Antofagasta
Region de | Oasis de Quillagua | Terrestre 1.821,52 444.795,30 7.603.500,11
Antofagasta
Region de | Peninsula de | Costero-Marina 44.230,46 341.614,89 7.422.639,16
Antofagasta Mejillones -
Region de|Salar de Aguas | Humedal continental 17.530,51 540.483,59 7.232.192,36
Antofagasta Calientes IV .
Region de | Estuario Rio | Humedzal costero 9.761,02 286.615,24| 6.867.512,92
Atacama Huasco y Carrizal
Region de | Lagunas Humedal continental 56.875,05 418.173,91 6.802.218,03
Atacama Altcandinas

(Grande ¥

Valeriano)
Regidn de | Salar de | Humedal continental 345.448,92 508.166,32 7.088.485,16
Atacama Pedernales y sus

alrededores
Regicn de | Zona del Desierto | Terrestre 671.665,82 341.603,96 6.913.820,48
Atacama Flerido
Regidn de{ Cerro Santa Inés y | Costero-Marino 2.547,23 263.555,86 £.440.244,94
Coquimbo Costa de

Pichidangui
Region de | Punta Teatinos- | Costera-marino 12.509,52 279.946,70 6.715.468,50
Coquimbo Caleta

Harnos/Sector

Costero al Norte

de Iz Serena
Regidn de | Quebrada de | Terrestre 10.291,99 292.368,23 £.457.545,13
Coquimbo Culimo
Region de | Red de Humedales | Humedales costeros 3.888,53 2b68.722,28 6.667.492,25
Coquimbo costeros de

comuna de

Coquimbo
Region de | Reserva  marina | Costero-Marino 2.073,30 259.135,67 €.763.314,75
Coguimbo Punta Choros
Regién de | Altos de Petorca y Terrestre 123.495,20 342.781,46 6.431.427,53
Valparaiso Alicahue
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Regidn de!Bosques de | Terrestre 1.596,95 273.721,88 6.394.824,36
Valparaiso . Zapallar
Region de | Cordillera El | Terrestre 66.757,48 306.874,82  6.387.101,60
Valparaiso Meldn
Region de | Laguna Verde Terrestre y  humedal 5.105,62 253.363,86 6.333.530,24
Valparaiso costero
Regiodn de|los Molles - Terrestre 2.986,09 264.133,63 6.434.606,42
Valparaiso Pichidangui
Regidn Altos del Rio|Terrestre y  humedal 126.613,43 403.077,25| 6.229.620,77
Metropolitana | Maipo continental
de Santiago
Region Corddn de | Terrestre 205.364,09 308.981,75 6.243.974,09
Metropalitana | Cantillana
de Santiago
Regidn El Marado Terrestre 141.817,47 388.696,33 6.273.973,90
Metropalitana
de Santiago
Region El Roble Terrestre 88.513,61 313.648,99 6.320.860,73
Metropolitana
de Santiago
Regidn Rio Olivares - Rio | Terrestre y  humedal 110.430,13 401.408,48 6.311.357,79
Metropolitana | Colorado - | continental
de Santiago Tupungato
Region del L.|La Terrestre 102.113,66 298.645,10 6.219.399,08
Bdo. Rableria/Cordillera '
O'Higgins de la Costa Norte y

Cocalan ;
Region del L. |Laguna de ' Humedal costero 285,78 223.951,73 6.162.433,18
Bdo. Bucalemu
Q'Higgins :
Regidn del L.|Las Cardillas Terrestre 1.567,16 337.413,55 6.156.777,12
Bdo.
O'Higgins
Regian dei L. |Topocalma Humedal costere 95,77 225.317,7¢6 6.219.818,46
Bdo.
Q'Higgins
Regidn del | Altos de | Terrestre y  humedal 35.631,74 306.958,17 6.008.710,88
Maule Achibuenc continental
Regidn del | Arcos de Caldn Humedal costero ¥ 70,22 159.191,50 6.012.593,37
Maule costero-marino
Regidn del | Basques de Ruil y | Terrestre 3.045,31 221.792,47 6.104.300,19
Maule Huatlo de Curepto
Regidn del | Bosques - Nativos | Terrestre 43.135,55 288.026,02 5.975.258,97
Maule de Digua y Bullileo
Regidn del | Tregualemu Terrestre 7.175,93 170.373,11 6.010.714,46
Maule
Regidn del Bio [ Area Marina Isla | Costero-marino 15.758.06 70.172,74 5.742.065,95
Bia Maocha
Regian del Bio | Cerro Terrestre 2.399,22 186.347,23 5.932.089,51
Bio Cayumanque
Regidn del Bio | Funde Nonguén Terrestre  y  humedal 2.989,93 145.935,78 5.909.922,70
Bio continental
Regidn del Bio | Nevados de | Terrestre 157.431,59 287.039,81 5.931.082,94
Bio | Chillan
Regidn del Bio | Quebrada Terrestre 17.966,16 132.115,93 5.819.383,48
Bio Caramavida
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Regidn de la | Cerro Adencul Terrestre 331,22 191.909,22 5.762.134,16
Araucania

Region de la |Lago Budi Humedal costero 7.938,57 127.378,55 5.688.459,78
Araucania

Region de la [ Mahuidanche - | Humedal continental 4,347,86 172.565,91 5.658.873,14
Araucania Lastarria

Region de la|Rucamanque Terrestre 612,97 187.626,45 | 5.713.722,70
Araucania

Region de la|Vegas de Purén Humedal continental 1.216,79 154.115,86 5.784.599,43
Araucania

Region de Los | Curifanco Costerg-Marinc 77.241,41 139.247,72 5.595.405,83
Rios

Regidn de Los | Mocho Humedal continental 150.111,77 253.703,06 5.583.426,40
Rios Choshuenco

Regidn de Los | Ampliacion Parque | Costero-Marino 13.341,24 81.065,23 5.3132.044,00
Lagos Nacional Chiloé

Region de Los | Bahia Tic-Toc Marinc 57.989,12 201.509,82 5.156.162,58
Lagos

Region de Los | Chaiguata Terrestre 132.021,68 86.724,32 5.203.833,65
Lagos

Region de Los | Cardillera de la | Terrestre 316.188,11 104.849,96 5.460.881,97
Lagos Costa

Regién de Los | Rio Maullin Humedal continental 75.073,49 127.258,41 5.389.229,32
Lagos

Regién de | Bahia Anna Pink - | Costera-Marino 198.201,43: 43.070,26 4905.176,71
Aysén del | Estero Walker

Gral. Carlos

Ibafez del

Campo

Regidn de | Entrada Baker : Terrestre 79.396,33: 253.291,07 4.778.458,08
Aysén del :

Gral. Carlos

Ibanez del

Campo

Regidn de | Estepa Jeinimeni - | Terrestre y  humedal 41.677,52 284.715,69 4,830.147,48
Aysén del | Lagunas Bahia Jara | continental

Gral. Carlos

Ibafiez del

Campo

Regidn de [ Isla Kent - | Costero-Marino 55.741,79 118.511,10 4.957.013,52
Aysén del | Quitralco

Gral. Carlos

Ibafiez del

Campo

Region de | Islas Ocednicas | Costero-Marino 202.298,54 36.624,90 5.022.733,71
Aysén del | Guamblin - lpun

Gral. Carlos

Ibafez del

Campo

Region de | Sector Hudson Terrestre y  humedal 113.936,50 196.429,11 4.900.433,12
Aysén del continental

Gral. Carlos

banez del

Campo

Regidn de | Bahia Lomas Humedal costero y! 95.778,20 490.309,24 4.171.954,91
Magallanes vy costero-marino ’

la Antdrtica

Chilena
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Regidn de | Estancia Terrestre, humedal 55.041,33 501.572,84 3.924.418,19
Magallanes vy | Yendegaia cantinental vy costero-

la Antartica marino

Chilena

Regidon de | Isla Navarino Costerg-Marino 347.887,52 546.584,36 3.879.794,90
Magallanes vy

la  Antartica

Chilena

Region de | Lago Blanco- | Terrestre y  humedal 68.236,50 485.440,22 3.991,304,06
Magallanes y | Kamni/Reservas continental

la  Antdartica | Biologicas de Rio

Chilena Cdndar




Segundo Juzgado de Policia Local
Maipi
PROCESO ROL N° 398-2013.

MAIPU, veinticinco de marzo de dos mil trece.

VISTOS: La denuncia de fojas uno vy dos, que da cuenta de
una infraccién a la Ley NO 20.283 Sobre Recuperacién del Bosque Nativo
y Forﬁento Forestal,_ de fecha 19 de diciembre de 2012, en que actuaron
COMo partes:

1.- DIRECTOR DE LA CORPORACION NACIONAL FORESTAL, Jorge
Marin Schlesinger, Ingeniero forestal, domiciliado en Valenzuela
Castillo NO 1868, Providencia.

2.- MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA, representada por Wylliam

Francisco Ghione Tudela, domiciliado en calle Vicuna Mackenna NO 039,

Melipilla.

1.- Que la denuncia de fojas uno y dos, efectuada por CONAF se hace
ver la corta no autorizada de bosque nativo de una superficie de 2,78
(dos coma setenta y ocho) hectdreas, en el Predio Hamado Estacion
Exper'imental Agrondomica Germdn Greve ubicado en la comuna de
Maipu, las especies que han sido cortadas y explotadas son: Espino,
Peumo, Litre, Maitén y Quillay en una superficie de 2,56 (dos coma
cincuenta vy seis) hectareas, asi como también se ha cortado, destruido
y descepado (arrancar de ratz) formaciones xerofiticas, (vegetacion de

zonas aridas) a saber, Romerillo y Tomatillo en una superficie de 0,22

(cero, veintidos) hectdreas, se solicita se le apliqgue a MINERA




con especies nativas para una superficie de 2,78 (dos coma setenta y

ocho) hectareas. \

2.- A fojas 5 y siguientes, consta el Informe Técnico sobre Corta No
Autorizada en Bosque Nativo, N9 1/2008-20/13, de fecha 9 de enero de

2013, emitido por la seccién de fiscatizacion de la Corporacion Nacional

Forestal,

3.- A fojas 8 vy sigulentes, Informe Técnico sobre Corta, Destruccion o
Descepado de Formaciones Xerofiticas sin Plan de Trabajo, N© 1/2007-
20/13, de fecha 9 de enero de 2013, emitido por la seccion de
fiscalizacion de la Corporacion Nacional Forestal.

4.- A fojas 12 y Siguientes, consta registro fotografico consistente en 6

fotografias del predio Estacidn Experimental Agrondmica German Greve.

5.- A fojas 30, una fotografia a color que exhibe un camino de tierra con

especies arbdreas a sus costados.

6.- A fojas 32 y 33, copia de los articulos 14 al 21 inclusive del Codigo

de Mineria.

7.- A fojas 35, consta la declaracién indagatoria de Wylliam Francisco
Ghione Tudela, quien comparece en calidad de representante de
MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA., y expone que no son efectivos los
hechgos denunciados, va que los trabajos que se realizan en el lugar

consisten solo en cavar y tomar muestras de mmnerales, en conformidad

con lo expuesto en el Cddigo de Mineria en sus articulos 1 ﬁ-«rﬁ-’;f :

_ =i

-ensanche:




con moto niveladora, por lo cual se pudo haber topado algun arbol. Hace

presente que los caminos existian con anterioridad, y

CONSIDERANDO:

PRIMERQ: Que atendido el mérito de autos, lo expuesto en
la denuncia de fojas uno y dos, los info}mes técnicos acompanados en
los puntos 2 y 3, los que dan cuenta que pese a que las especies
dafladas o cortadasno se encuentran en categorias de amenaza a su
conservacion, el plano regulador comunal vigente sefiala que el area

afectada tiene un uso destinado a preservacion ecoldgica.

SEGUNDO: Que dicho sector, se encuentra gn el poligono El
Roble, descrito como sitio prioritario en la Estrategia para la
Conservacién de la Biodiversidad en la Region Metropolitana de
Santiago, la cual esta refrendada en la estrategia nacional de

conservacion de la biodiversidad de la Comision Nacional del Medio

Ambiente.

TERCERQ: Que asimismo, la corta no autorizada ha
generado impactos sobre la red hidrografica de la cuenca involucrada,
ya que se ha depositado material rocoso en el fondo de las quebradas.
En cuanto al registro fotografico individualizado en el punto 4 de lo
expositivo, se visiumbran las cortas de arboles e intervencion del

terreno para realizar caminos presumiblemente por parte de la Minera

Espafiola Chile Limitada.




CUARTO: Que lo declarado por el representante legal de
Minera Espafiola Limitada sefior Wylliam Francisco Ghione Tudela, quien
admite que “pudieron haber topado ailgin arbol”, hace presumir
fundadamente que se ha Iincurrido en infraccidén a las normas legales

vigentes, que regulan la proteccion de especies nativas.

QUINTO: que no consta en autos que la denunciada havya
acompafiado el Plan de Manejo de reforestacion, dentro del plazo de 60_
dias contados desde la denuncia, segin lo dispone el articulo 8 del
Decreto Ley N© 701 del afio 1974 al sefalar que “"Toda accién de corta

de bosque nativo, cualguiera sea el tipo de terreno en que éste se

encuentre, deberd hacerse ;??vio plan de manejo de reforestacién

aprobado por la Conaf...”,

POR TANTO, apreciados los antecedentes acompanados, se
establece la responsabilidad de MINERA ESPANOLA CHILE
LIMITADA, a! infringir los articulos 5, 51, 54, y 54 letra e, de la Ley
20.283 vy el articulo 8° del Decreto Ley N© 701 del afio 1974, normas
legales en que se funda la denuncia.

CON LO RELACIONADO Y LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 14 DE LA LEY 18.287, SE RESUELVE:

1) Que se condena a MINERA ESPANOLA CHILE
LIMITADA a través de su representante legal Wylllam Francisco Ghione
Tudela al pago de una multa equivalente al valor comercial de los

productos cortados ascendiente a $ 4.736.000 (cuatro millones

el articulo 51 de |la Ley 20.283.




Si no se pagare la multa dentro de quinto dia, despachese
orden de reclusion nocturna por guince noches en contra de Wylliam
Francisco Ghione Tudela en calidad de representante legal de Minera
Espafiola Chile Limitada, a razon de una noche por cada quinto de

Unidad Tributaria Mensual, por via de sustitucion y apremio, conforme lo

dispone el articulo 23 de la Ley 18.287.

2) Se condena a MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA, a
traveés de su representante legal Wylliam Francisco Ghione Tudela, al
pago de una muita de 10 UTM, (diez unidades tributarias mensuales),
por no presentar un plan de manejo de reforestacién con especies
nativas para una superficie de 2,78 (dos' coma set.enta y ocho)
hectdreas, dentro deil plazo de 60 dias contadoé desde la denuncia, ante
la Corporacidn Nacional Forestal, segun lo dispuesto en el articulo 54
letra e de la Ley 20.283 Sobre Recuperacion del Bosque Nativo vy
Fomento Forestal.

Si no se pagare la multa dentro de quinto dia, despachese
orden de reclusién nocturna por quince noches en contra de Wylliam
Francisco Ghione Tudela en calidad de répfesentante legal de Minera
Esﬁaﬁola Chile Limitada, a razén de una noche por cada quinto de

Unidad Tributaria Mensual, por via de sustitucion y apremio.

Rol 398-2013

Dictada por Luis Albertt Rojas Lagos, Juez Titular
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E INFRAESTRUCTURA ot
UNIDAG DE PLANIFICACION

Equipo Pianificacion Regional

Internc N® 1045 2013

Ingreso N° 0101443 de facha 15,04 2013,

ORD. N PG38 ]

ANT.: Su Ord. N° 968, de fecha 15.04.2013.
Fiscalizacidon  Macro  Zona  Centro,
Superintendencia det Medio Ambiente,

MAT.: MAIPO: informa disposiciones PRMS
para predio emplazado en area rural de la
Regién Metropolitana, de acuerdo a
coordenadas indicadas.

SANTIAGO, us Mﬁ\' 213

DE:

SECRETARIO MINISTERIAL METROPOLITANG DE VIVIENDA Y URBANISMO

SR..JUAN CARLOS MONCKEBERG FERNANDEZ
SUPERINTENDENTE DEL MEDIO AMBIENTE

A través de Ord. N° DBE/2D13 de! antecedents, es2 Superintendencia ha solizitade se
informe st el poligone delimitado por los vértices que se mencionan a continuacién, se
encuentra emplazado en Area de Presenvacidn Ecofégica, establecida por et Fian Regulador
Meatropolitano de Santiago,

VERTICE

“Norte

T T"COCRDENAGAS

ST —

Este

t

§.291.790

321.901

6.291.692

322422

6.991.602

321.951

2
3
%

6201699

322476

NOTA: Las toontanadas UTM se encuentran en DATUM WES84 Huso 195,

Llevadas estas coordenadas sobre plano base del Plan Regulader Metropolilano de

Sanliago, es posible seffalar qus el poligono se emplaza en Area Rural del territorio reglonal,
en la comuna da Maipi.

£n términos generales, ello implica que la localizaclén de actividades en dicho territorio se
rige por tas normas que s indicarén a continuacion, ¥ que son complementadas con Plano
Hustrativo (RM-PRMS 13-20i) desarrollada por 1a Unidad Carlografica de esta Seremi.

- Aricula 55° de la Ley Genersl de Lirbanismo vy Construcciones.
- Adiculg 2.1.7. de iz Ordenanza General de Urbanisme y Construcciones.
- En relacidn con éstos, las disposicionss del Plan PRMS para su lugar de
emplazamianto:
Arllculo 8.3.1. Area de Valor Natural
Articulo 8.3.1.1.  Area de Preservacion Ecoldgica y,
8312 Areas de Proteccién Ecoldgica con Desarralic Contralada:
P.ED.C. - 1, Rinconada de Maipl, cuyn Fmite corresponde a ia
curva de nivel, 700 m.s.n.m. (Plano RM-FRM-82-1.A.}

Se debe considerar también, fa norma utbanistica sobre “Arsas de Riesga”, establecida en
las ariculos Articule 8.2.1.%.a {de carbcter generall vy a.1.3. "SECTOR PONIENTE" (de
caracter particular).

1
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3. Al margen de lo anterior y siempre desde la perspectiva de ia aplicacion de Ley General de
Urbanismo y Construcciones, cabe mencicnar que ante fa construccion de obras de
urhanizacivn o de edificacién de cualquier naturaleza, sean éstas urbanas o rurales, a
peticién del interesado, la Direccibn de Gbras Municipales debe informar las condiciones
aplicables a un predic, emiliendo &l "Certificado de Informaciones Previas™, segin lo
estipulade en el articulo 1.4.4. de la Ordenanza General de Urbanisma y Construcciones.

4, Eventuales dudas que puedan surgh respecto de fa aplicacidn de las normas sefaladas,
éstas podran canalizarse a través del Sr. Francisco Baranda Pons, Jefe de Departamenio de
Desarrollo Urbano e infraestructura de esta Seremi, teléfono (02) 2 617 65 02, coreo
fharanda@mirnu.cl.

Saluda atentamente a ysted,

Q\h__;\; " ﬁi_ﬂ,ﬁ,, ..

4

JUAN ANDRES MIBNOZ SAAVEDRA
SECRETARIO MINISTERIAL METROPOLITANO

DE VIVIENDA Y URBANISMO
BP/TAJNom.
cluye: Plang flustrativo RM-PRMS 13-20i.
{STRIBUCION:

- 8r. Juan Carlos Monckeberg F. — Superintendenie del Medio Ambtente
Direccian: Calle Miraflores N° 178, piso 7, comuna de Santiago.
- C.c. Sr. Kay Bergamini Ladrdn de Guevara - Jefe Divisién Fiscalizacién Superintendencia, -/
~ C.c. 5r. Cristidn Jorquera Rivera — Jefe Macro Zona Centro Superintendencia.
- Secretaria Ministerial Melrogalitana
- Departamento de Desareolto Urbane e Infragstructura
- Ley de Transparencia art. 7/g.

- Archiva.
MAIPY_frgresn 50101443 LOCALZAC DN PREDIOD

SEREMI METROPOLUTAMNA DE VIVIENDA ¥ URBAMISMOY - wewye soremi| Iminvise]
Calle Bondera N° 44, pisc 7°, Santicgo. Teldfonos (02} 2617 6523 6 |02 2 417 65 25
OFICINA DE PARTES - Av. Libertador Bemardo O Higgins N* 874, piso 9, Sonficge. Teléfono (02) 351 29 17

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
Miraflores 178, piso 7, Santiago / www.sma.pob ¢l

24



Ak Lie]

mrz

]

e

{riis]

e

juse ]

rrs

25

Superintendencia del Medio Ambiente - Gobierno de Chile

Miraflores 178, piso 7, Santiago / www.sma.gob.cl



CARTOGRAFIA BASE PLAN REGULADOR METROPOLITANO DE SANTIAGO

RELIEVE maassen | imite do Extensidn Urbana
—_— Curva Indice
Curva Secundarks TuLo ™
Lo Corte o Escampe INFRAESTRUCTURA METROPOLITANA
=== Vialidad Expresa
HIDROGRAFIA
c—rm—  Viaglided Troncal
Cuwrsos de Agua fruLo 8°
VIALIDAD AREA RESTRINGIDA O EXCLUIDA AL DESARROLLO URBANO
viahdad Pavimentada '
_______ \iafidad de Tierra Preservacion Ecoldgica {articulo 8.3.3.1.1)

Area de proteccidn Ecoldgica con Desarrolio
Controtado (P.E.D.C.-1 Rinconada de Maipd)

LIMITES ADMINISTRATIVOS
e Quetrada afecta a norma general (art. 8.2.1.1.a)

— = Provinciat Faja de Restriccion Quebradas (art. 82.1.1.2.1.3}

AREA EN CONSULTA

Peligono definido por vérticas, cuyas coordenadas fueron suminisiradas por la
- _-——! Superintendencia dg Medio Ambiente, en datum WGSE4 y convertidas a PSADS6.

COORDENADAS WGSA 84 cUAlllio DETU\BIC.‘:LACION '
:Y' (/ kui N ! o »
Com [ o o] e e &

3 3001 | 629179
2 AzAZ | 6291ER
3 321,95 B.291.552
4 322476 | s2oewm

COORDENADAS PSAD 56

Convertidas Seremi-Minvu RM

1T FR0E3.9 | 529218
2 e | 629226530
3 2250 | E.ZN9850
& 322 659 6262 0723

PLAN REGULADOR METROPOLITANO DE SANTlAGO
SECRETARIA MINISTERIAL METROPOLITANA - MINVU

PLANO ILUSTRATIVO
: :| MAIPU: Precisa emplazamiento para rrrene w0 w0 #om
| apticacion PRMS de poligono  _ RM PRMS-13-20 N
$:10.000
Comuna/Sector Complementaxto GraN® De Focha A
: Comuna Malpi / Sector Poniente BASE CARTOORATICA. LEVANTAMEATO | CCORDENADAS UTH ENUCTROS

B ARO 2008 CATUM PRAD 1068 HRISD 59

IRCHTF Mmmmn AR DOMS 1430 hisire deve rrme- 1036 ane Fal de SR MIETTIAN AHLL A
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. Servidio |
da Evaluacidn
Ambiental

ORD.N° : j. 0 6 8

ANT, : 1.- ORD. N° 107 de fecha 11 de
abril de 2013, del Jefe de la Unidad
de instruccion de procedimientos

sancionatorios de la
Superintendencia del Medio
Ambiente.
oprmina BN
L GER T 2- Nuestro Memo  Seccion

Evaluacidén N° 126/2013 de fecha 8
de mayo de 2013.

MAT., . Informa lo solicitado.

SANTIAGO, 10 MAY 2013

A : JEFE DE LA UNIDAD DE INSTRUCCION
DE PROCEDIMIENTOS SANCIONATORIOS
SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE

DE : DIRECTOR REGIONAL
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION METROPOLITANA DE SANTIAGO

Por medio del presente, y en respuesta a vuestro oficio del ANT., en virtud del cual solicita
antecedentes relativos a:

“l. Informe sobre proyectos ingresados al Sistema de Evaluacion Ambiental cuyo titular
sea el Sr. Branko Donoso Vidal.

2. Informe sobre proyectos ingresados al Sistema de Evaluacion Ambiental cuyo titular
sea el Sr. William Francisco Ghione Tudels.

. 3. Informe sobre proyectos ingresados al Sistema de Evaluacién Ambiental cuyo titular

sea la Sociedad Minera Espariola Chile Limitada.

4. Informe sobre proyectos ingresados al Sistema de Evaluacion Ambiental ubicados en el
sector Cerro El Roble, en la comuna de Maipu.

5. Informe sobre proyectos ingresados al Sistema de Evaluacion Ambiental ubicados en el
sector Quebrada de la Plata, en la comuna de Maipu.”

Al respecto, en la esfera de nuestras competencias, puedo informar a usted lo siguiente:

1.- Titular: Branke Donoso Vidal (Minera Espaiiola Chile Ltda.)

El titular individualizado no registra ingreso de proyectos al Sistema de Evaluacién de
Impacto Ambiental (SEIA). Sin embargo, ha presentado las siguientes consultas de
pertinencia ante esta Direccién Regional:




Fecha

Requicre

l

Nombre de Proyecto ingreso ingresar al Expediente
consulta SEIA
L _ http://seia.sea.gob.cl/p
Planta de Lixiviacion por Pilas ertinencia/verPertinenc
30-11-10 No 2 oho?id perti -
(Extraccidn de Cobre)” 14.php-16_perunencia
7191964
En proceso | http://seia.sea.gob.cl/p
dient rti ia/verPerti
"Exploracion de La Plata Tres 1 al 58" 06-12-12 (pendiente erunench vet ‘e lm,mc
respuesta  de | ia.php?id_pertinencia=
titular) 7828387
http://seia.sea.gob.cl/p
. . e
"Explotacion de la Mina Panales 1 al 54" | 26-12-12 | Si ertinencia/verPertinenc
ia.php?id pertinencia=
7746176
http://seia.sea.gob.cl/p
Explotacion de la mina Panales 1 al 54 02-04-13 Si ertinencia/verPertinenc

(reconsideracién)

ia.php?id_pertinencia=
8055623

2.- Titular: William Francisco Ghione Tudels.

El titular individualizado no registra ingreso de proyectos al SEIA, asi como tampoco
consultas de pertinencia de ingreso a dicho sistema.

3.- Proyectos ingresados al SEIA en el sector Quebrada de la Plata y Cerro el Roble,

comuna de Maipu.

De acuérdo a nuestros registros, en la cercania de los sectores singularizados de la comuna
de Maipu, se emplaza el siguiente proyecto ingresado al SEJA:

Nombre Proye&; Titular Estado Expediente
EXTRACCION DE Cementos En http://seia.sea gob.cl/expediente/expedie
PUZOLANA Y  Bicentenario | calificacion | nte.php?id_expediente=7677911
UTILIZACION DE S.A.

BIOGAS PARA SU
PROCESO DE
SECADO

Regmn Metropolitana de Santiago




Distribucion:

Destinatario.

Seccion Evaluacién Ambiental, SEA RM.

Seccion Juridica, SEA RM,

Direccion Ejecutiva del Servicio de Evaluaciéon Ambiental.
Carpeta 22-0G-13.



Santiago, diecinueve de julio de dos mil trece.

Vistos y teniendo presente:

PRIMERO: A fojas 22 compareci6 don Christian Vittori Mufioz,
en representacion de la Ilustre Municipalidad de Maipi, deduciendo
accion de proteccion en contra de la Sociedad Minera Espafiola Chile
Limitada, representada por don Branko Donoso Vidal, sosteniendo que
de manera ilegal y arbitraria se ha afectado el derecho a la vida y a vivir
en un medio ambiente libre de contaminacién, reconocidos en los
mimeros 1° y 8° del articulo 19 de la Constitucion Politica. Pide que en
definitiva se dejen sin efecto las actividades mineras ilegales que realiza
Ia recurmda en los denominados sitio de extracgion N° 1, sitio de
extraccion N° 2 y sitio de extraceion N° 3 en el cerro El Roble, del lugar
denominado “Quebrada de la Plata”, especificamente en las coordenadas
(Datum WGS 84 Huso 19) U. T. M. N 6291717-E 322043, en el Fundo
Rinconada, que pertenece a la Universidad de Chile y que se ubica en la
comuna de Maip(, ademdis de no contar con permiso ni con la patente
municipal correspondiente, no posee autorizacion de Sernageomin y que
los trabajos mineros los efectiGa en una zona que segun el articulo 8.3.1.1.
del Plan Regulador Metropolitano de Santiago, PRMS, ha sido
establecida como “Areas de Preservacion Ecolégica”, por lo que
contraviene la normativa ambiental establecida en la ley 19.300 y
vulnera las garantias constitucionales de los nimeros 1° y 8° del articulo

19 de la Constitucion Politica.

Funda su accion que en éI cerro El Roble de la Quebrada de La ‘
Plata de la comuna de Maip(, se enmarca en dentro del territorio que el
Capitulo 8.3 del Plano Regulador de la Region Metropolitana (PRMS) ha
circunscrito como “Area de valor mnatural y/o de interés
silvoagropecuario”. Por esa calidad, segin lo dispone ¢! PRMS, la
aprobacion de proyectos queda condicionada en todos los casos a la

presentacion de un estudio de impacto ambiental y que los usos de suelo




permitidos son equipamiento de dreas verdes, cultura, cientifico,

educativo e investigaciones agropecuarias.

El 8 de diciembre de 2.012 personal de la Direcciéon de Aseo y
Ornato de la Municipalidad realizé una fiscalizacién a las faenas que
ejecuta la recurrida en el Cerro El Roble, aproximadamente a 3
kilometros del lugar denominada “Quebrada de La Plata” en las
coordenadas (Datum WGS 84 Huso 19) U. T. M. N 6291717-E 322043,
en el Fundo Rinconada, constatindose faenas de exploracidon minera
ilegal, sin contar con permiso ni la patente municipal, sin la autorizacion
de Sermmageomin y contraviniendo las normas de la ley 19.300, en los
denominados sitios de extraccién N° 1, 2 y 3, coordenadas UTM (Datum
WGS 84 Huso 19), verificando el deterioro notorio del componente
ambiental del suelo productoe de las remocidn de capas de Horizonte A o
aluvial y Horizonte B o iluvial de éste, destruccion de la vegetacidn del
lugar por el despegue y paso de maquinaria pesada, que constituye una
seria y grave vulneracion de los derechos a la vida y a vivir en un medio
ambiente libre de contaminacion. Las actividades mineras tienen
consecuencias directas no solo sobre los recursos naturales renovables,
sino también sobre vastas poblaciones que viven en los alrededores,
como los habitantes de la Poblacion “El Maitén”, Ademas, existen
impactos relevantes sobre la flora y fauna del lugar. Algunos riesgos
especificos con la actividad minera son la liberacion de sustancias toxicas
al medio natural, el riesgo de accidentes por trasporte de material tbxico,
descargas de drenaje acido de las minas (aguas acidas), y el riesgo de

catdstrofe ambiental por concurrencias naturales o cataclismos.

Sostiene que ademds, para la actividad minera el agua es un
insumo fundamental y el que se usa en esa comuna, proviene de napas
subterraneas ubicadas a poca profundidad, por lo que el escurrimiento de
aguas contaminadas provocaria un dafio irreversible. Las extracciones de
tierra han dejado grandes proporciones de terreno desnudo que pueden

conllevar riesgo geofisico de deslizamiento de tierras, aludes y caidas de




piedras, ha puesto en riesgo el bosque esclerdfilo costero, del que ha sido
arrancada la vegetacidn para la apertura de caminos y el despeje o paso
de maquinaria pesada, lo que ha afectado el habitat de diferentes especies
animales del sector, entre otra flora y fauna. El recurrido, sin contar con
un estudio de impacto ambiental, se encuentra destruyendo especies
arboreas nativas, muchas en peligro de extincion, que La Comisién
Nacional del Medio Ambiente de la Regidn Metropolitana solicitd un
estudio para establecer una linea base y una zonificacion para la
conservacion de la biodiversidad en el sitio prioritario “El Roble” de la
Regidn Metropolitana de Santiago, debido a que en la zona se encuentran
diferentes tipos de flora y fauna en real peligro de extincion. La empresa
opera sin los requisitos que establece la ley 19.300 que dispone que los
proyectos de desarrollo minero deben someterse al Sistema de
Evaluacién de Impactc Ambiental. La recurrida no fue objeto de
Declaracion o Estudio de Impacto Ambiental por los organos
competentes, no posee resolucidn de calificacion ambiental favorable que

le autorice las actividades mineras que lleva a cabo.

En cuanto al Derecho que alega, sostiene que la conducta de la
Sociedad Minera deteriora gravemente el componente ambiental de la
zona, por la remocion de capas del suelo y la emision de material
particutado que recorre la cuenca desde el sur a sur-poniente en direccion
al sector rural y periférico de Maipa, afecta la salud de los asentamientos
poblaciones cercanos y ha originado un serio e irreparable perjuicio o
dafio medioambiental, que debe ser reparado, en tanto importan
vulneracidn de las garantias constitucionales en que funda su recurso. La
ley 19.300, en su articulo 10, literal 1}, en relacién con el DS 95/01,
articulo 3°, litera] i) del Reglamento del Sistema de Evaluacién de
Impacto Ambiental, SEIA, establece que deben someterse a dicho
Sistema “... los proyectos mineros...” y ¢l articulo 11 del mismo cuerpo
legal, dispone que los proyectos anteriores “...requeriran de un Estudio
de Impacto Ambiental en...letra d) localizacién en o proxima a

poblaciones, recursos y dreas protegidas, sitios prioritarios para la




conservacién...”. A su vez, el articulo 83.1.1 del Plan Regulador

Metropolitano de Santiago, PRMS, define las dreas de preservacion
ecologicas, asimilando a esa categoria los predios “...correspondientes a
la Escuela de Agronomia de la Universidad de Chile ...y Cerro El Roble
y Cuesta la Dormida...” asi, es la propia ley la que sefiala de modo
expreso que el cerro El Roble, sitio emplazado en la Quebrada de La
Plata, es un drea de preservacion ecoldgica y en que solo se permiten
actividades que aseguren la permanencia de los valores culturales, con

usos restringidos a fines de interés cientifico, cultural, educativo,

—
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recreacional, deportivo y turistico, previa presentacién de un estudio de ;}

impacto ambiental.

Por otra parte, la recurrida no cuenta con los permisos municipales

ni con la autorizacion de Sernageomin.

Respecto de su legitimacidn activa, sostiene que el articulo 28 de
la Ley 18.965, Orgdnica Constitucional dota a las Municipalidades de
facultades suficientes para la interposicion de este recurse, por ser una
materia de interés de ta comunidad local y en armonia con el articulo 54
de la ley 19.300, que declara a esas instituciones como titulares de la

accidon ambiental.

SEGUNDO: A fojas 38, la Minera Espafiola Chile Limitada
solicitd la declaracion de inadmisibilidad del recurso, fundada en que el
recuso fue presentado fuera de plazo que sefiala el Auto Acordado sobre
Tramitacion y fallo del recurso N° 70 de la Excma. Corte Suprema de 8
de junio de 2.007, esto es, de 30 dias desde que se tomo conocimiento del
acto arbitrario. EI recurrente sabia de los hechos con anterioridad a ese
plazo, citando la denuncia de la Universidad de Chile de 19 de junio de
2.011, propietaria del terreno donde se encuentra la Quebrada de La
Plata, en que se hicieron presentes en ¢l lugar funcionarios de diversas
reparticiones de gobierno; el 30 de noviembre de 2.012, funcionarios de
la ilustre Municipalidad de Maipi concurrieron al sector y entregaron los

denuncios N° 012561 y 012562 por infracciones relativas a patentes




municipales y de tipo ambiental; el 3 de diciembre de 2.102 en portal de
radio Bio - Bio se dio a conocer la noticia sobre estos hechos, sumandose
el alcalde a esas demandas; igualmente y con esa misma fecha, se dio a
conocer la publicacion sobre la explotacién minera y el alcalde Vittori
precis® que se sumaran a todas las acciones legales; igual noticia se dio a

conocer a través de http://www.radiceme.cl?p=5069; en la pégina del

Senado de esa misma fecha se dieron a conocer las acciones legales que
se emprenderian por la explotacion minera ilegal en la Quebrada de la
Plata por el Senador Guirardi y el Alcalde electo sefior Vittori, noticia
que también fue recogida en el periodico “The Clinic” y “El Mostrador”.
Ademas, del relato del libelo se desprende que el conocimiento de los
hechos era anterior, ya que ¢l 30 de noviembre de 2.012 funcionarios
municipales concurrieron a la Quebrada de La Plata e hicieron entrega de
los denuncios 012561 y 012562, antes mencionadas. Pide se declare

extemporaneo &l presente recurso y por ende, inadmisible.

Evacuando el informe que le fue solicitado, la recurrida menciona
que en primer lugar, existe un error en la individualizacién del lugar de
los hechos. Se asimila en forma engafiosa el cerro “El Roble” al lugar
denominado “Quebrada de La Plata” como si estuvieron ubicados en la
comuna de Maipi. Eso es inexacto, ya que ese cerro se ubica en la

comuna de Tiltl, en el Parque Nacional La Campana.

Por otra parte, el articulo 83.1.1. del Plan Regulador
Metropolitano de Santiago definid las “Areas de Preservacién Ecolégica”
y el recurso plantea que quedan asimilados a esa categoria los predios de
la Escuela de Agronomia de la Universidad de Chile, entre ellos, el cerro
E! Roble, pero éste queda en la comuna de Tiltil y el articulo citado no

contiene la frase incluida por el recurrente.

En tercer lugar, la Quebrada de La Plata, donde se realizan labores
exploratorias no es una “Zona de Preservaciéon Ecoldgica”, esas zonas
estan limitadas a algunos predios de las comunas de La Pintana, Lampa y

Tiltil, segun el Plan Regulador Metropolitano de Santiago.




Sostiene que las zonas donde se realizan las actividades mineras
exploratorias por su parte, corresponden a Rinconada de Maipi, y que las
“Areas de Proteccién Ecologica con desarrollo controlade” la probacién
de proyectos no estd condicionada a la presentacion de un estudio de

impacto ambiental.

La recurrente afirmé que el 8 de diciembre de 2.012 efectué una
fiscalizacién en base a sus atribuciones contenidas en la Ley Organica
Constitucional De Municipalidades y en especifico, a la norma del
articulo 6.2.3.2. del PRMS, que se refiere a la extraccién de aridos,
confundiéndola de esa manera con las actividades exploratorias mineras,
lo que induce a controlar éstas, por lo que se excede en sus atribuciones y
conocimientos técnicos, pues esa labor corresponde al Servicio Nacional

de Geologia y Mineria.

En cuanto a sus actividades mineras, afirma que corresponden a
faenas mineras de exploracién y prospeccién mineras, por lo que procede
obligarla a2 pagar patente comercial. En cuanto a los materiales
particulados, la recurrente no ha acreditado la emisién de ellos, no hace
referencia a ningun tipo de medicién que pueda dar fe y cuantificar el
hecho.

La afirmacion de la recurrente en cuanto a que sus actividades
podrian generar deterioro ambiental, sobre recursos naturales renovables
y también sobre vastas poblaciones, generacion de materiales pesados,
liberacion de sustancias tdxicas al medio, accidente por transporte de
material toxico, descarga de drenaje de 4cido de las minas (aguas dcidas),
riesgo de catastrofes ambientales por concurrencias naturales, posible
contaminacion de napas, alto consumo de agua, riesgo geofisico, entre
otros, sostiene e informa que esas aseveraciones se refieren a riesgos
generales de toda actividad productiva, obtenidas de investigaciones y
publicaciones genéricas, que no guardan relacion con los hechos, la
actividad se circunscribe a la fase de exploracién minera y no se han

materializado otras fases del proyecto, las que se ejecutardan con estricto




apego a la normativa minera y ambiental y bajo supervigilancia de los

organismos competentes.

TERCERQ: Sobre la primera alegacion de la recurrida, Saciedad
Minera Espafiola Chile Ltda., inadmisibilidad por extemporaneidad de la
accion de proteccion, cabe sefialar por esta Corte, que el recurso fue
ingresado a tramitacion el 7 de enero del presente afio, debiendo haber
transcurrido con anterioridad ¢l plazo de 30 dias corridos que establece el
Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema de 8 de jumio de 2.007.
Conforme con ese plazo, el conocimiento sobre el hecho ilegal y
arbitrario, debi® conocerse, a mas tardar, el 8 de diciembre del afio antes
pasado, época en que e! sefior Alcalde recurrente reconoce haber sabido

de ello.

La afirmacién de la recurrida sobre el conccimiento previo de
aquellos actos deben ser desestimados, debido a que se refieren a las
gestiones hechas por la Universidad de Chile, que no es parte ni
representa a la I. Municipalidad de Maip; y, que las actuaciones previas
de esta, consistente en la formulacion de los denuncios N°® 012561 y
012562 por infracciones relativas a patentes municipales y de tipo
ambiental, no conducen necesariamente a establecer el conocimiento de
la arbitrariedad e ilegalidad de las obras de la Sociedad Minera, y que
ellas afectan garantias constitucionales, apareciendo ¢l conocimiento
preciso, directo y franco de su afectacién, a contar de la fecha de

inspeccidn al sitio o lugar donde la recurrida ejecutaba sus labores.

No basta con conocer la ejecucion de simples actos ilegales, debe
el afectado tener certeza sobre la arbitrariedad de los mismos y en
especial, que con ellos se afectan garantias constitucionales, que en el
caso en comento, se refieren al derecho a la vida y a vivir en un medio
libre de contaminacién. No parece, al tenor de los antecedentes, que
aquel conocimiento especial haya sido adquirido con anterioridad a la
inspeccion del 8 de diciembre de 2,012, sea porque no se rindié prueba

sobre el punto, sea porque los antecedentes que hace valer la recurrida




dicen relacién con actos de quien aparece como propietario del inmueble,
ajeno al recurrente; sea porque se trata de la supuesta reproduccion de
noticias en medios nacionales que no fueron incorporados en sus
respectivos soportes, limitindose la recurrida a su reproduccion en el

cuerpo de su informe.

El supuesto del recurso de proteccion se basa en el amparo que
debe recibir quien se ve afectado en alguna de las garantias
fundamentales que reconoce la Carta Fundamental, y que requieren de
pronto resguardo por la autoridad judicial. Ello significa que sélo
merecen el amparo de la presente accidn aquellas infracciones de
derechos que consagra la norma constitucional, y que provengan de actos
arbitrarios, excluyéndose de las mismas aquellas que digan relacion con
infracciones a la legalidad que no se relacionen con libertades basicas
que reconoce el estatuto constitucional. Asi, las infracciones sobre
derechos municipales no tienen tal calidad, por lo que la notificacién de
los denuncios 012561 y 012562 por infracciones a patentes municipales y
de tipo ambiental (estas ultimas no especificadas), no logran acreditar el
conoctmiento especifico que debe tener el recurrente sobre la vulneracion
de garantias, con anterioridad al plazo de 30 dias para la interposicién de
este recurso, el que se obtiene sélo con la visita del 8 de diciembre de
2.012, segin lo sostiene la Municipalidad recurrente y no contradicho por

ningin antecedente en contrario.

Por lo razonado, se desestimara la inadmisibilidad pretendida por

la Sociedad Minera.

CUARTO: Conforme con las alegaciones de las partes, y en
especial, por los dichos de la Sociedad Minera Espafiola Chile Ltda., la
actuacion de ésta, consistid en la ejecucion de obras de naturaleza
minera, en el sector del certo “El Roble” de La Quebrada de La Plata,
ubicada en la comuna de Maipt, segin ademas, lo reconocié el abogado
patrocinante de ésta en estrados, siendo concordante tal hecho con el

informe del Servicio Nacional de geografia y Mineria que rola a fs. 78,




respecto del que no hubo cuestionamiento por los intervinientes. Por lo
demas, la existencia de otro accidente geograifico de igual nombre en otra
comuna, no obsta a la existencia en la comuna de Maip del cerro

llamado “El Roble” y ubicado en la Quebrada de La Plata.

QUINTO: Los derechos fundamentales en que el recurrente hace
valer su accion de proteccion, esto es, el derecho a la vida y a vivir en un
ambiente libre de contaminacién, requieren determinar en primer lugar,
la naturaleza juridica o estatuto juridico del sitio donde se desarrollan las

actividades mineras por la Sociedad.

Conforme con el Of. Ord. D. E. N° 100143 de 15 de noviembre de
2.010, emanado del Director Ejecutivo del Servicio de Evaluacién

Ambiental, que rola a fs. 14, el cerro “El Roble” de la Region

Metropolitana de Santiago, con centroide en la coordenada norte

M N
313.648,99 y coordenada sur 6.320.860.73. con una superficie de¢

88.513,61 hectdreas, se incorpord a la categoria de “Sitios prioritarios

gt —

para la conservacion en el sistema de evaluacion de impacto ambiental” y

que conforme al articulo 11, letra d) de la ley 19.300, queda sujeta a
Estudio de Impacto Ambiental que se establece en el articulo 2, letra 1)
del mismo cuerpo legal, esto es, se requiere para ilevar a cabo cualquier
actividad minera de la aplicacidn del “... procedimiento, a cargo del
Servicio de Evaluaciobn Ambiental, que, en base a un Estudio o
Declaracion de Impacto Ambiental, determina si ¢l impacto ambiental de

una actividad o proyecto se ajusta a Jas normas vigentes...”.

Aquella actividad minera, por expresa disposicton del articulo 10,
letra i} de la ley que regula la materia, requiere someterse a evaluacion de
impacto ambiental, ain en la etapa de prospeccién, razén que hace
exigible el estudio de impacto ambiental, atendida la posibilidad de
impactar negativamente al medio ambiente por una actividad industrial
que la propia ley presume como susceptible de causar impacto ambiental
en cualesquiera de sus fases al requerir el estudio sobre la materia y por

ende, de afectar la vida de los habitantes de la comuna de Maipu,




aledafios al lugar de trabajo de la recurrida y de afectar la pureza del
medio ambiente de esa comuna y de sus habitantes, bastando para
estimar conculcadas aquellas garantias fundamentales, la sola posibilidad
que ello ocurra, va que se trata de una amenaza cierta y que la ley 19.300,

estima con la capacidad suficiente para aquel impacto negativo no
deseado.

La anterior exigencia ambiental no aparece cumplida por la
recurrida, para llevar a cabo la actividad minera; quien sélo alegé no
estar obligada a su cumplimiento, razén que llevara a acoger el presente

recurso.

Por estas consideraciones, y de acuerdo, también con lo
preceptuado en los articulos 19 y 20 de la Constitucién Politica de la
Republica, y en el Auto Acordado de la Exema. Corte Suprema sobre
Tramitacion y Fallo del Recurso de Proteccidén; y, ley 19.300, se
declara:

Que se acoge el recurso de proteccién deducido a fojas 22 por la
I. Municipalidad de MaipQ, ordenandose la paralizacion de todas las
actividades mineras llevadas a cabo por la recurrida, en tanto no de fiel y
oportuno cumplimiento a la normativa ambiental aplicable a su respecto.

Se condena al pago de las costas a la recurrida.

Registrese, comuniquese y archivese en su oportunidad.

Redactada por el Ministro (8) sefior Carrillo Gonzalez.

Registrese y comuniquese.

Rel 617-2.013.




Pronunciada por la Segunda Sala de la . Corte de Apelaciones de
Santiago, presidida por el Ministro sefior Patricio Villarroel Valdivia e
integrada por el Ministro (8) sefior Carlos Carrillo Gonzélez y por el
Fiscal Judicial sefior Daniel Calvo Flores.

Autorizado por el (12) ministro de fe de esta Corte de Apelaciones.

En Santiago, a diecinueve de julio de dos mil trece, notifique en
secretaria por el estado diario la resolucion precedente.
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CER'HFICO Que con fecha nueve de abril de dos mil trece, la Segunda Sala
i de esta Corte concedid la orden de no innovar solicitada. Asimismo, cextifico
! que con fecha diecinueve de julio del mismo afio, se dictd sentencia en estos
autos, la que se encuentra firme y ejecutoriada. Santiago, 17 de enero de 2014,

NCIN PINO

SECRF'I ARIA
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Santiago, quince de enero de dos mil catorce.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada c<on excepcidn de
sus conslderandos cuarte a noveno, que se eliminan.

¥ teniendo en su lugar y ademas presenta:

PRIMERO: Que Luis Antonieo Lizana Malinconi, en su
calidad de Decanoc de la Facultad de Ciencias Agrondmicas de
la Universidad de Chile, deduce accidn de proteccién en
contra de la empresa Minera Espaficla Chile Ltda.,
representada por Branko Donoso Videla, duefia de las
concesiones mineras La Plata 3 1/60 y La Plata 4 1/60.
Expone que el 3 de diciembre de 2012 el administrador de la
Estacién FExperimental “German Greve Silva”, Marcelo
Orellana Reyes, concurrié al sector denominade La Quebrada
de La Plata con los funcionarios del Servicio Nacional de
Geologia y Mineria (SERNAGECMIN), Benito Canelo, Ana
Laborda y Felipe Urrea, constatande la existencia de un
campamento minerc con ccho gperarios, dos retreoexcavadoras,
dos camiones tolva, un generador de energia, y se comprobd
el ensanche de senderos, destruccién de Aarboles natives y
la existencia de dos profundas excavaciones en el cerro.
Afirma que 1los trabajes se realizan en el fundo “La
Rinconada de Lo Espejo” perteneciente a la Universidad de
Chile, gue la sociedad minera estd en fase de
reconocimientec y no cuenta con la autorizacién de 1la

autoridad universitaria ni ha constituido servidumbre de




transito y ccupacidén necesarias para llevar a cabo una
labor come la descrita. Precisa gque el 8 de diciembre de
2012 se hizo una visita de inspeccidén con el senador
Girardi, el alcalde de la comuna de la I. Municipalidad de
Maipu, Christian Vittori, organizaciones sociales Y
autoridades de la Universidad al sector Quebrada de La
Plata constatando los trabajos, la destruccidn de plantas
nativas y el habitat de especies animales. Indica que en el
Plano Regulador Metropolitanc de Santiage el drea esté
catalogada como zona de preservacidn eceldgica y zona de
proteccidn ecolégica con desarrcllo controlado, agregando
que una nueva inspeccion al lugar por funcionarios de la
Brigada de Delitos Medic Ambientales constaté los trabajos
y el dafio ocasicnado.

El recurrente estima vulnerados el derecho de
propiedad y el derecho a vivir en .un medio ambiente libre
de contaminacién, garantizados en los numerales 24 y 8 del
articulo 19 de la Constitucién Politica de la Republica. El
primerc de ellos en razén de ocupar permanentemente
terrencs de su propiedad y prohibir el paso por los
senderos de la Quebrada de La Plata, y el segundo a raiz de
la tala de arboles, destruccién del terrenc y exterminio de
especies animales.

SEGUNDO: Que a fojas 36 comparece la recurrida
solicitando, en primer lugar, se declare la inadmisibilidad

del recurso por haberse deducido extempordneamente. Indica




gue la recurrente supc de los hechos mucho antes de lo gue
refiere, pues el 15 de julic de 2011 con motivo de una
denuncia de la Universidad de Chile se hicieron presentes
nueve funcionarios de diversas reparticiones del gobierno y
se multd a la recurrida; que el 17 de septiembre de 2012 la
Federacién de Estudiantes de la Universidad de Chile
efectud un comunicade interno en defensa de la Quebrada de
La Plata, Rinconada de Maipd, cuyo texto reproduce.
Sostiene gue lo anterior demuestra inequivecamente que ya
en septiembre de 2012 la comunidad universitaria, incluidos
docentes y Decano, estaban al tanto de las labores en la
Quebrada La Plata. Luegoc menciona diversas fechas en que
llegaron al lugar el abogadoc de la Facultad de Agronomia,
el administrador y Carabineros: acota que el decanco de la
Facultad seflor Lizana constituyd una comisién para proteger
la quebrada y agrega una sucesién de wvisitas, reportajes e
informaciones efectuados en el curso del ano 2012 desde
julio en adelante, demostratives del conocimiento cierto
que tenia la recurrente de los trabajos que se ejecutaban
en la Quebrada de La Plata por la Minera Espariola Chile
Ltda. Atendido 1lgo anterior concluye gue la accién de
proteccién deducida con fecha 2 de eneroc de 2013 es
extemporanea, y por tanto inadmisible.

En cuanto al fondo, expone en sintesis gue las
coordenadas donde se realizan los trabajos estan

erradamente indicadas y no corresponden al lugar donde se




llevan a efecto las labores. Niega que la Quebrada de La
Plata sea zona de preservacién ecoldgica, desconcce la
destruccidén de parte de la vegetacidén y del cerro, como
asimismo gue se hayan ensanchade caminos y advierte gue en
el lugar hay mas de nueve empresas trabajande. Se funda en
los articules 7 de la Ley Organica de Concesiones Mineras y
15 del Cédigo de Mineria, disposiciones que facultan para
catar y cavar con fines mineros dentro de la extensién de
la concesidn territeorial y en terrenos abiertos o incultos.
Conforme a lo anterior estima gque no ha incurrido en el
acto ilegal o arbitrario que se le atribuye.

TERCERC: Que esta Corte con fecha 13 de mayo pasado
revocd la sentencia de fecha 26 de marzo de 2013 dictada a
fs. 68 sdélo en cuanto acogia la alegacidn del recurrido vy
declaraba extemporanea la accidén constitucional, ordenando
-acto seguido y sin nueva vista- emitir pronunciamiento de
fondo de la cuest{idn debatida.

CUARTOQ: Que como lo ha explicitado de manera uniforme
y reiterada esta Corte Suprema, constituye esta acgidén de
proteccidén una de naturaleza extracrdinaria y excepcional,
autorizada alli donde actuaciones u omisicones arbitrarias o
ilegales priven, perturben ¢ amenacen los derechos vy
garantias que se encuentran expresamente contemplados en la
normativa constitucional, cuye unico propdésito es adoptar
las medidas necesarias para restablecer el imperio del

derecho, dejando a salve a los inveolucrados la via para que




sometan sus diferencias y conflictos a la soluciones gue
los procedimientos ordinarios y de general aplicacién
permiten.

QUi&TO: Que se han acompaflade a estos autos los
siguientes antecedentes: a} a fs. 136 copia de la sentencia
recaida en causa Rel N7388-2013 de 25 de marzo de 2013
pronunciada por el Segundo Juzgado de Pelicia Local de
Maipt, en gque se impuso a la recurrida una multa por no
presentar un plan de maneijo de reforestacién con especies
nativas en el predie llamade Estacion Experimental
Agrondémica German Greve ubicado en la comuna de Maipu; b} a
fs. 142 y 143 actas de fiscalizacién de Sernageomin, ambas
de 17 de abril de 2013, gque dan cuenta de gue la empresa
minera no cuenta con lihro auteorizade por ese Servicio ni
con método de explotacidn aprobado por éste, por lo gue se
ordena la suspensidn de las faenas y la reanudacién una vez
que cuente con resclucidn exenta que apruebe el métode de
explotacidén; ¢) informe de Sernageomin de fs. 147 fechado
el 27 de mayo de 2013, que en lo pertinente a este recurso,
en sintesis, indica que:

al En agosto de 2012 1la recurrida presentd un
Proyecta de Reconccimiento de la Mina La Plata 3 y 4
Primera de Maipl, que se realizaria en las concesiones
mineras La Plata 3 1/98 y La Plata 4 1/60, las gue se

encuentran en estado de manifestacidn.




b} El sector donde se encuentran se individualiza
como “Zona de preservacidn, sector de alte valor
ecologico”, razén por la cual se debe dar cumplimiento a
las obligaciones de caracter ambiental.

c} La recurrida comenzdé las operaciones sin dar
aviso de iniciacidén de actividades segun lo preceptuado en
el articulo 21 del Reglamento de Seguridad Minera y sin las
autorizacicnes de la autoridad ambiental, c¢onforme a lo
verificado en visita de 3 de diciembre de 2012.

d) En abril de 2013 se constatd que la recurrida no
estaba prospectande sino que explotando las pertenencias,
sin contar c¢on el método de explotacién ni el plan de
cierre aprcbado por el Servicio.

e) Se dispusc el cilerre total indefinido de las
faenas mineras “Mina La Plata 3” y “Mina La Plata 4",
medida que hasta la fecha del informe no habia sideo
levantada.

SEXTO: Que & la fecha de la presentacidén del recurso
de proteccidén, eneroc de 2013, ya se habia dispuesto por
Sernageomin la suspensién de las operacicones, medida gque
por lo informado por el misme Servicic no se respetd por la
recurrida, ordenandose posteriormente el cierre.

SEFTIMO: Que por lo razonado se acogerd el recurso de
proteccidén interpuesto, toda wvez que 1la recurrida ha
ejecutado acteos ilegales que han vulnerado las garantias

constitucicnales consagradas en los numerales 24 y B del




articulo 19 de la Constitucién Politica de la Repuiblica,
sin perjuicio de gue por haber adoptade 1la autoridad
administrativa las medidas pertinentes no se dispondrin por
esta Corte de otras adicionales,.

Y de conformidad, ademas, c¢on lo que disponen el
articule 20 de la Constitucitén Politica de la Repiblica y
el Butc Acordado de esta Corte scbre la materia, se revoeca
la sentencia apelada de once de octubre pasado, escrita a
fojas 152, y en su lugar se declara que se acoge el recurso
de proteccidén deducido en lo principal de la presentacidn
de fojas 1, debiendo la recurrida cesar y abstenerse de
ejecutar faenas mineras de toda indole en el predio de la
recurrente hasta gque no cuente c¢on las autorizaciones
ambientales y mineras que correspondan.

Oficiegse a la 52° <Comisaria de Carabineros de
Rinceonada de Maipa, con el objeto de que informe a este
Tribunal dentro del plazo de siete dias habiles acerca de
la circunstancia de haber cesadc totalmente el desarrollo
de cualguier actividad por parte de Ja recurrida en el
predio de la recurrente.

Registrese y devuélvase con su agregado.

Redaccidén a cargo de la Ministra sefiora Sandoval.

Rol N® 11.69%4-2013.




Pronunciado por la Tercera Sala de esta Corte Suprema
integrada por los Ministros Sr. Héctor Carrefio $., Sr.
Pedro Pierry BA., Sra. Maria Eugenia B8andoval G. y los
Abogados Integrantes Sr. Jorge Lagos G. y Sr. Alfredo
Prieto B. No firma, no obstante haber concurrido al acuerdo
de la causa, el Abogade Integrante sefior Lages por estar

ausente. Santiago, 15 de enero de 2014.

Butoriza la Ministra de Fe de la Excma. Corte Suprema.

En Santiage, a quince de enero de dos mil catorce, notifiqué

en Secretaria por el Estado Diaric la resolucidn precedente.




INFORME DE DILIGENCIAS
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52° COMISARIA RINCONADA DE MAIPU ' 1 ey
-_~-.::': i::—::__ hO!a_»;,
l.- CASO - PIDE INFORME CONFORME OFICIO N°
' 3261-2014, DE LA CORTE SUPREMA DE
CHILE.
Il.- FECHA DILIGENCIA D 240120014
.- HORA DILIGENCIA 1 09:30 a 1530 horas.
V.- DILIGENCIA ORDENADA : CONCURRIR AL FUNDO RINCONADA,

SECTOR "QUEBRADA DE LA PLATA", CON LA
FINALIDAD DE VERIFICAR FAENAS MINERAS

EN LA MINERA ESPANOLA LIMITADA,

V.- DILIGENCIAS REALIZADAS

1.- Siendo las 10:00 horas el personal de la
Seccion de Investigacién Policial de la 52° Comisaria Rinconada de Maipd,
a cargo del Suboficial Carlos Lavin Burboa y personal a su Cargo, concurmid
al Fundo Rinconada, especificamente a la Esiacion Experimental de la
Facultad de Ciencias Agrondmicas de la Universidad de Chile, cen la
finalidad de entrevistarse con el administrador de dicho lugar Sr. Marcelo
Alejandro Orellana Reyes, con quien se cencumid hasta el ingreso de 1as
faenas mineras del sector de quebrada e plata.

2.- Siendo las 11:00 horas, se llegd hasta el
ingreso de las faenas de la minera Bspafiola Chilena Limitada, lugar donde
se enfrevisté con los porieros Patricio Alejondro Cifuentes Provoste, cédula
de identidad N° 10.907.671-4 y con Radl Marcelo Pardo Fuentes, cédula de
identidad N° 16,117.614-1, quienes se comunicaron con sus jefes para tener
unga entrevista can el personal de |la Seccion de Investigacién Policial (S.0.P.)

FOTOGRAFIAS: Muestra una vista general del ingrese a igs obras mineros, los
letreros gue sefialan dichos frabagjos y el conteiner donde se encuentran los
frabciadores.

o
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3.- Siendo las 11:30 horas, se entrevistd con
Alfredo Enrique Lorca Ortiz, cédula de identidad N° 12.510,077-5 Jete de la
QObra vy con Javier Ramos Clivares, cedula de identidad N° 10,939 052-6,
Jefe de Prevencion de Riesgo, ambos empleados de dicha minera, a
quienes al exhibir dicho mandato judicial, prestaron la cooperacion,
trasladando al personal al lugar de sus dependencias v posteriormente  al
sector La Plata 3 1/58 v La Plata 4 1/60, lugar donde el personal pudo
comprobar que ne se encuentran redlizando trabajos por dicha empresa.

FOTOGRAFIAS: Muestra una vista general de los oficinas de la minera vy
sector donde se encuentran los operarnos frabajando.
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FOTOGRAFIAS: Muestra una visia general de o concesiones mineras La
Plata 3 1/58, lugar donde no existen frabajos.

FOTOGRAFIAS: Muestra una vista general de la concesiones mineras La
Plata 3 1/58, lugar donde no existen frabajos.

4- A las 13:00 Se enhevisté con Wyllian
Ghiong Tuera, cédula de identidad N°® 11.271.744-7, quien hizo entrega de
las autarizaciones respectivas para la explotacién de! sector Panales.

5- Alas 14:20 Se procedid a dar término a
la presente diligencia, dando cumplimiento al oficio emanado de la Corte
Suprema.

VI.- DILKGENCIAS PENDIENTES O SUGERIDAS:

1. No Hay.
VIl.- DOCUMENTACION ADJUNTA:
-Copia de autorizacién del Proyecto de Explotacién de Mina Pandles,
ctorgado por Sernageomin.

- Copia de autorizacién del servicio de evaluacion Ambiental

Vill.- CONCLUSIONES:

1.- Se pudo determinar, la existencia de
extraccién de material v frabajos, de la minera esponola limitada en un
sector Panales debidamente autorizada por la autcridad competente
(Sernageomin), no asi en los sectores denominados mina de la Plata 3y 4.
donde no se redliza ningun tipo de trabajo.
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FUNCIONWARIO DILIGENCIADOR

CORTE SUFPREMA DE CHILE

N° ING: 11694-2013

RECURSO: (Civil) Apeiacian Frotecclon
LIBRO: CIVIL

~ TRAMITACION *

FOLIO: 5238

FECHA: 28012034 HORA: 13:48




REPUBLICA DE CHILE
SERVICIO DE EVALACION AMBIENTAL
DIRECCION'EVECUTIVA

s:';-'u 4 M‘

SE PRONUNCIA SOBRE SOLICITUD DE
INVALIDACION QUE INDICA

SANTIAGO, 13 FEB 201k

RESOLUCION EXENTANe 0107 12014

VISTOS:

El Ordinario N° 07/2013, de 26 de agosto de 2013, del sefior Alfredo Vial
Rodriguez, Administrador Municipal de la llustre Municipalidad de Maipu, que
solicita la invalidacion del pronunciamiento contenido en la Carta D.E. N°
130.969, de 14 de junio de 2013, de la Direccién Ejecutiva del Servicio de
Evaluacion Ambiental (SEA).

La Carta D.E N° 130.969, de 14 de junio de 2013, de esta Direccién
Ejecutiva, en virtud de la cual se resolvié que el proyecto “Explotacion de la
Mina Panales 1 al 54" de Minera Espanfola Chile Limitada, no debia ingresar
al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (SEIA).

La presentacion de don Rafael Hormazéabal Chacén, de 24 de abril de 2013,
ante la Direccion Ejecutiva del SEA, en la que solicita la reconsideracion del
pronunciamiento contenido en la Carta N° 854, de 17 de abril de 2013, de la
Direccion Regional del SEA de la Regién Metropolitana de Santiago, que
resolvio que el proyecto “Explotacion de la Mina Panales 1 al 54", de Minera
Espaiiola Chile Limitada, debifa ingresar al SEIA.

El recurso de proteccién interpuesto por don Luis Lizana Malinconi, en su
calidad de Decano de la Facultad de Ciencias Agronémicas de la Universidad
de Chile, el 2 de enero de 2013, ante la litma. Corte de Apelaciones de
Santiago, en contra de Minera Espanola Chile Limitada, seguidos bajo el rol
de ingreso N° 144-2013.

La sentencia de la litma. Corte de Apelaciones de Santiago, de 11 de octubre
de 2013, recaida en los autos rol de ingreso N° 144- 2013, en virtud de la
cual se rechazo el recurso de proteccion deducido por el sefior Decano de la
Facultad de Ciencias Agronomicas de la Universidad de Chile don Luis

Antonio Lizana Malinconi.

La sentencia de la Excma. Corte Suprema, de 15 de enero de 2014, recaida
en los autos rol de ingreso N° 11.694- 2013, en virtud de la cual se revoca la
sentencia apelada de 11 de octubre de 2013 de la litma. Corte de
Apelaciones (rol de ingreso N° 144-2013), y en su lugar se declara que se
acoge el recurso de proteccion individualizado en el Visto N° 4 precedente.

El recurso de proteccidon interpuesto por don Christian Vittori Muioz, en su
calidad de Alcalde de la llustre Municipalidad de Maipu, con fecha 7 de enero
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1.

12.
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de 2013, ante la litma. Corte de Apelaciones de Santiago, en contra de
Minera Espaiola Chile Limitada, seguidos bajo el rol de ingreso N° 617-2013.

La sentencia de la litma. Corte de Apelaciones de Santiago, de 19 de julio de
2013, recaida en los autos rol de ingreso N° 617- 2013, en virtud de la cual
se acogio el recurso de proteccion previamente individualizado.

El recurso de apelacion interpuesto por Minera Espafiola Chile Limitada, con
fecha 25 de julio de 2013, en contra de la sentencia precedentemente
individualizada.

El escrito presentado por Minera Espafiola Chile Limitada, con fecha 29 de
octubre de 2013 ante la Excma. Corte Suprema, en los autos rol de ingreso
N® 5261-2013, en virtud de la cual se desiste del recurso de apelacion
individualizado en el Considerando anterior.

La Resolucion Exenta N° 883, de 1 de octubre de 2013, de la Direccién
Ejecutiva del SEA, que resolvié suspender cualquier actuacion que tenga por
objeto dar inicio al procedimiento relativo a la solicitud de invalidacién
singularizada en el Visto N° 1 del presente acto administrativo.

La presentacion de los sefiores David Briones Soto y Rodrigo Cisternas
Fierro, en su calidad de personas naturales integrantes del movimiento
ciudadano “La Red por la Defensa de la Quebrada de la Plata” de 20 de
diciembre de 2013, en la que solicitan hacerse parte de la solicitud de
invalidacion individualizada en el Visto N° 1 del presente acto administrativo,
en su calidad personas interesadas en los términos establecidos en el
articulo 21 Ley N° 19.880, y que se tengan presentes las diversas
consideraciones que formulan en su presentacion.

Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio
Ambiente, en el articulo 2° del Decreto Supremo N° 95, de 2001, del
Ministerio Secretaria General de la Presidencia (MINSEGPRES), que
refunde, coordina y sistematiza el D.S. N° 30, de 1997, de MINSEGPRES,
Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (RSEIA); en la
Ley N°19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en el
D.S. N° 79, de 2014, del Ministerio del Medio Ambiente; y en la Resolucién
N° 1.600, de 2008, de la Contraloria General de la Republica, que Fija
Normas sobre Exencién del Tramite de Toma de Razén.

CONSIDERANDO:

1.

Que, mediante Carta N° 130.969, de 14 de junio de 2013, esta Direccion
Ejecutiva resolvié que el proyecto “Explotacion de la Mina Panales 1 al 54" de
Minera Espafiola Chile Limitada, no debia ingresar al SEIA.

Que, mediante Ordinario N° 07/2013, de 26 de agosto de 2013, el senor
Alfredo Vial Rodriguez, en su calidad de Administrador Municipal de la llustre
Municipalidad de Maipt, solicita la invalidacién del pronunciamiento
contenido en la Carta D.E. N° 130.969, de 14 de junio de 2013, de la
Direccién Ejecutiva del SEA.

Que, mediante sentencia de 15 de enero de 2014 de la Excma. Corte
Suprema, recaida en los autos rol de ingreso N° 11.694- 2013, se revoco la
sentencia de 11 de octubre de 2013 de la litma. Corte de Apelaciones (rol de



ingreso N° 144-2013), y en su lugar se declaré que se acoge el recurso de
proteccion individualizado en el Visto N°4 del presente acto administrativo.

Que, en lo pertinente, la Excma. Corte Suprema resolvio lo siguiente:

“(...) se revoca la sentencia apelada de once de octubre pasado, escrita a fojas
162, y en su lugar se declara que se acoge el recurso de proteccién deducido en
lo principal de la presentacion de fojas 1, debiendo la recurrida cesar y
abstenerse de ejecutar faenas mineras de toda indole en el predio de la
recurrente hasta que no cuente con las autorizaciones ambientales y mineras que

correspondan” [énfasis en el original].

Que, por su parte, mediante sentencia de 19 de julio de 2013, la lltma. Corte
de Apelaciones de Santiago, en los autos rol de ingreso N° 617- 2013,
acogio, con costas, el recurso de proteccién individualizado en el Visto N° 7
del presente acto administrativo, disponiendo que el Proyecto ingrese al SEIA
bajo la forma de un Estudio de Impacto Ambiental.

La singularizada sentencia, en su Considerando Quinto, dispuso lo siguiente:

“QUINTO:
()

Aquella actividad minera (desarrollada por Minera La Espanola Limitada), por
expresa disposicion del articulo 10, letra i) de la ley que regula la materia, requiere
someterse a evaluacion de impacto ambiental, aun en la etapa de prospeccion,
razon que hace exigible el estudio de impacto ambiental, atendida la posibilidad de
impactar negativamente al medio ambiente por una actividad industrial que la propia
ley presume como susceptible de causar impacto ambiental en cualesquiera de sus
fases al requerir el estudio sobre la materia y por ende, de afectar la vida de los
habitantes de la comuna de Maipu, aledarios al lugar de trabajo de la recurrida y de
afectar la pureza del medio ambiente de esa comuna y de sus habitantes, bastando
para estimar conculcadas aquellas garantias fundamentales, la sola posibilidad que
ello ocurra, ya que se trata de una amenaza cierta y que la ley 19.300, estima con la
capacidad suficiente para aquel impacto negativo no deseado.

La anterior exigencia ambiental no aparece cumplida por la recurrida, para llevar a
cabo la actividad minera; quien sélo alegd no estar obligada a su cumplimiento,
razon que llevaré a acoger el presente recurso’.

Que, como aparece de manifiesto, tanto la sentencia de la Excma. Corte
Suprema, de 15 de enero de 2014, recaida en los autos rol de ingreso N°
11.694 - 2013, como la sentencia de la litma. Corte de Apelaciones de
Santiago, de 19 de julio de 2013, recaida en los autos rol de ingreso N° 617-
2013, se ha resuelto paralizar todas las actividades mineras de Minera
Espafiola Chile Limitada que fueron sometidas al conocimiento de ambos
Tribunales Superiores de Justicia, hasta que aquellas no cuenten con las
autorizaciones ambientales y mineras que correspondan.

Consecuencialmente, el pronunciamiento contenido en la Carta D.E N°
130.969, de 14 de junio de 2013, de esta Direccion Ejecutiva, debe ser
dejado sin efecto atendido lo dispuesto en los articulos 6, 7 y 76 de la
Constitucion Politica de la Republica de Chile.

Que, por lo tanto, Minera Espafiola Chile Limitada, para ejecutar las
actividades mineras materia de las sentencias de la Excma. Corte Suprema y
de la litma. Corte de Apelaciones de Santiago, y objeto del pronunciamiento
contenido en la Carta D.E. N°130.969, de 14 de junio de 2013, de esta



Autoridad Ambiental, debe contar con una resolucién de calificacion
ambiental que califique favorablemente la Declaracion o el Estudio de
Impacto Ambiental que dicha sociedad someta al SEIA, de conformidad a lo
establecido en la Ley N° 19.300 y en el D.S. N° 40, de 2012, Reglamento del
SEIA.

Que, por otra parte, respecto de la solicitud de invalidacion presentada por
don Alfredo Vial Rodriguez, en su calidad de Administrador Municipal de la
llustre Municipalidad de Maipu, singularizada en el Visto N° 1 del presente
acto administrativo, esta Direccién Ejecutiva estima lo siguiente:

a. En primer lugar, atendido lo resuelto por la Excma. Corte Suprema y de
la litma. Corte de Apelaciones de Santiago, no corresponde dar inicio al
procedimiento administrativo de invalidaciéon solicitado, toda vez que
tales Tribunales han resuelto la paralizacién de las obras de Minera
Espanola Chile Limitada, segun se ha expresado en los Considerandos
precedentes, hasta que no cuente con las autorizaciones ambientales
que correspondan.

b. En segundo lugar, se estima necesario hacer presente.que no se ha
hecho constar en la presentacion singularizada en el Visto N° 1 del
presente acto administrativo, el poder del sefior Alfredo Vial Rodriguez,
en su calidad de Administrador Municipal, para actuar en
representacion de la llustre Municipalidad de Maipu, considerando que,
de acuerdo al articulo 63 de la Ley N° 18.695, Organica Constitucional
de Municipalidades, es el Alcalde quien tiene la atribucion de
representar judicial y extrajudicialmente a la respectiva Municipalidad,
no invocandose ni acompanandose antecedentes que den cuenta que
se haya configurado la subrogancia en los términos establecidos en el
articulo 63 de la misma Ley.

Sin perjuicio de lo anterior, y atendido el recurso de proteccion
interpuesto por don Christian Vittori Mufioz, en su calidad de Alcalde de
la llustre Municipalidad de Maipu, individualizado en el Visto N° 7 del
presente acto administrativo, se comunicara la presente resoluciéon a
dicha Autoridad Municipal.

Que, atendido todo lo indicado precedentemente, esta Direccién Ejecutiva
estima que no procede pronunciarse respecto de la peticion individualizada
en el Visto N° 12 del presente acto administrativo.

Que, en conclusién, de conformidad a lo expuesto en los Considerandos
precedentes corresponde dejar sin efecto el pronunciamiento contendido en
la Carta D.E N° 130.969, de 14 de junio de 2013, de esta Direccion Ejecutiva.

RESUELVO:

)

Dejar sin efecto la Carta D.E N° 130.969, de 14 de junio de 2013, de esta
Direccién Ejecutiva, en virtud de la cual se resolvi6 que el proyecto
“Explotacion de la Mina Panales 1 al 54", de Minera Espafola Chile Limitada,

no debia ingresar al SEIA.

Declarar, que de conformidad a lo resuelto por los Tribunales Superiores de
Justicia, Minera Espafiola Chile Limitada no podra ejecutar labores mineras
de ninguna indole, segin se expresa en el Considerando 6 de la presente



resolucion administrativa, hasta que no cuente con las autorizaciones
ambientales que correspondan, de conformidad a lo establecido en la Ley N°
19.300 y en el D.S. N° 40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente,
Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental.

Andtese, notifiquese por carta certificada y archivese

=

QUIROGA
)R EJECUTIV
ALUACION AMBIENTAL

e R

Carta Certificada:

e Senor Alfredo Vial Rodriguez, (Avenida 5 de Abril N® 260, piso 1, Comuna de Maipu).
e« Sefores David Briones Soto y Rodrigo Cisternas Fierro (Avenida Republica N* 105,
Comuna de Santiago).

Distribucién:

Direccién Ejecutiva, SEA.

Divisién Juridica, SEA.

Departamento de Evaluacién Ambiental y Participacion Ciudadana, SEA.
Superintendencia del Medio Ambiente.

Ministerio del Medio Ambiente.

Excelentisima Corte Suprema, Tercera Sala.

Comision de Recursos Naturales y Medio Ambiente, Camara de Diputados.
Minera Espafiola Chile Limitada.

Archivo.

LO GUE
g JCIMIENTO.

SALUDAR
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DISPONE EL CIERRE TOTAL E INDEFINIDO
DE LA FAENA MINERA “MINA PANALES 1
AL 54", DE PROPIEDAD DE LA EMPRESA
MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA,
UBICADA EN LA COMUNA DE MAIP(,
PROVINCIA DE SANTIAGO, REGION
METROPOLITANA Y APLICA MULTA A LA
EMPRESA MINERA ESPANOLA CHILE
LIMITADA.

SANTIAGO, %1 MAR 201
resoLucioN exentane 0630

VISTOS

Lo dispuesto en el Decreto Ley N® 3.525, de 1980 v e| Decreto Supremo N°
72 de 1985, “"Reglamento de Seguridad Minera”, cuyo texto refundido,
coordinado vy sistematizado fue fijado mediante el Dacreto Supremo N® 132
de 2002, ambos de! Ministerio de Mineria; el Decreto Supremo N° 4, de
fecha 29 de enero de 2013, que nombra al Director Nacional del Servicio
Nacional de Geologia y Minera; Ley N© 19.880, sobre Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de fa Administracion
Pdblica; la Resolucién N® 1,600 de 2008, v e! Dictamen N° 04881 de 1982,
ambos de fa Contraloria General de la Reptiblica; y la Resolucion Exenta N°
3019, del 29 de octubre de 2013 de este Servicio Nacional.

CONSIDERANDO

1. Que con fecha 26 de febrera de 2014, inspectores de Seguridad Minera
de la Direccion Regionat Zona Centro del Servicie Nacional de Geclogia
y Mineria, realizaron una fiscalizacidén en terreno en la faena minera
“Mina Panales 1-54", de propiedad de la empresa Minera Espafiola Chile
Limitada, rol Unico tributario N°® 76.170.116-9 {en adelante, la
“Empresa Minera”), ubicada en la comuna de Maipd, provincia de
Santiago, region Metropelitana.

2. Que en dicha fiscalizacion se observé gue la Empresa Minera ne ha
cumplido con la Resolucion Exenta N° 777, del 27 de junio de 2013, de
fa Direccién Regional Zona Centro, de este Servicio MNacional, que
“aprueba proyacto de explotacion Mina Panales 1 al 54, presentado por
Ia empresa Minera Espafiola Chile Limitada, para ser aplicado en Ia
“Mina Panafes 1 al 54, Instalaciones Parra, Rieles, Hierro y Manto”,
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ubicada en el sector de la Sierra de la Rinconada de Maipd, comuna de
Maipd, provincia de Santiago, Region Metropolitana”.

En efecto, se observd en la fiscalizacion, y se dejo constancia de ello
en ei Acta de Inspeccidn, que la Empresa Minera no ha cumplido con la
altura de banco maximo de 5 metros autorizado, considerando gue se
midieron en terreno bancos de hasta 25 metros de aite. Se observd
ademas que la explotacidn se estaba ejecutando de un modo
desordenadao, sin respetar el proyecte de explotacion que exige bancos
de alturas maximas y bermas de & metros. Ademas, se observaron
trabajos de mayor volumen a los autorizados en el sector Rieles, en el
cual se autorizd un area de trabajo de 10C por 50 metros, pero el drea
efectivamente intervenida era al momento de la fiscalizacian de 320
por 160 metros, medidos con apoyo de distanciometro electrénico.

Que, en consecuencia, la Empresa Minera no esta cumpliendo la
Resolucion Exenta N® 777/2013, contraviniendo de esta manera el
Reglamento de Sequridad Minera, En efecto, no cumplir con las
disposiciones que establece {a resolucién que aprueba el proyecto de
explotacion implica infringir lo dispuesto en e} articulo 597 de este
Reglamento para el caso de proyectos con ritmos de extraccién
inferiores a2 5.000 tonefadas mensuales, conforme lo estabiecido en el
articudo 594 de! mismo Reglamento.

Que el articulo 1°, letra a), de la Resolucion Exenta N° 3019/2013,
sefiala que son contravenciones gravisimas “fos hechos u omisiones
gue contravengan disposiciones a3 los Reglamentos de Seguridad de la
siguignte forma: i. Aquellas gue pongan en inmingnte riesgo la vida e
integridad de las personas que se desempefian en la industria y
aquelfas que bajo circunstancias especiales se encuentran ligadas a
elia”.

Que el articulo 11 de la Resolucion Exenta N® 3019/2013, dispone que
es contravencidn gravisima la infraccion al articulo 597 del Reglamento
de Seguridad Minera, para lo cual se puede aplicar multa de 40,1 a
S0 U.T.M.

6. Que se observaron, ademds, las siguientes contravenciones:

’-2;;*5\ 6.1. La Empresa Minera no tenia los reglamentos internos de trabajo de
i

las operaciones de transite de vehiculos interior mina, perforacién y
tronadura, carguio y transporte de material, ni de sistemas de
emergencia, ni tampoco las Guias de Operacidn del Titulo XV def
Reglamento de Seguridad Minera, que deberian formar parte del
Reglamento Interno de la empresa por lo dispueste en el articulo
631 del Reglamento de Seguridad Minera.
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Esta circunstancia constituye una contravencién gravisima ai
Regtamento de Seguridad Minera, conforme la Resolucion Exenta N°
3019, de 2013, lo que hace aplicable multas de 40,1 a 50 U.T.M.

6.2. La Empresa no ha capacitadoe a sus trabajadores en labores criticas,
come ias de acufadura, contraviniendo io dispuesto en el articuio
624 letra b) del Reglamentc de Seguridad Minera.

Esta circunstancia constituye una contravencién menos grave al
Reglamento de Seguridad Minera, conforme la Resolucién Exenta N°
3019, de 2013, lo que hace aplicable multas de 10 a 20 U.T.M.

6.3, La Empresa Minera no tiene planos actualizados de sus instalaciones,
contraviniendo lo dispuestc en el articulo 608 del Reglamento de
Seguridad Minera.

Esta circunstancia constituye una contravencién gravisima al
Reglamento de Seguridad Minera, conforme la Resclucién Exenta N°
3019, de 2013, lo que hace aplicable multas de 40,1 a 50 U.T.M.

7. Que en fiscalizacion realizada con fecha 30 de julic de 2013 va se
detectaron alturas de banco que sobrepasaban los maximos
establecidos en la Resolucion Exenta N° 72727/2013, lo que demuestra
una conducta agravante de la Empresa Minera para los efectos del
articulo 2° de la Resolucidn Exenta N° 3019, del 29 de octubre de
2013, que “establece categorfa de contravenciones a los reglamentos
de seguridad y sefiala muitas para cada caso”.

8. Que, a mayor abundamiento, por Resolucién Exenta N° 0107, del 13
de febrero de 2014, el Servicio de Evaluacién Ambiental dejé sin efecto
la Carta D.E. N° 130.969, del 14 de junio de 2013, en i3 que se
resolvid que el proyecto “Explotacion de la Mina Panales 1-54" no
requeria someterse al Sistema de Evaluacién Ambiental. Con ello, ei
proyecto no cumple con la normativa ambiental que se requiere, en
conformidad al articulo 67 del Reglamento de Seguridad Minera.

9. Que de acuerdo al articulo 11 de la Ley 18.097, Organica Constitucional
sobre Concesiones Mineras, v articulo 171 del Cddigo de Mineria, el
concesiohario minero o arrendatario de ésta esta obligadc a dar
observancia a los Reglamentos de Policla y Seguridad Minera.

10. Que el articule 633 del Reglamento de Seguridad Minera dispone que
“las sanciones que corresponda aplicar a las contravenciones a las
disposiciones de! presente Titulo vy a las resoluciones que para su
cumplimiento se dicten, se regirén por fo dispuesto en el Titulo XIIT de
este Reglamento”.

11. Que, el articulo 590 del Reglamento de Segquridad Minera dispone: “Las
contravencicnes a las dispasiciones del presente Reglamento y a las
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5. Se hace presente que en contra de esta Resolucion Exenta procedera
el Recurso de Reposicion, establecido en ef capitulo IV, Parrafo 2° de la Ley
N° 19.880 que debera interponerse dentro del plazo de 5 dias siguientes a su
notificaclan ante este Director Nacional, no procediendo el recurso jerdrquico
por tratarse de un Servicio descentralizado. Asimismo, |a presente Resolucién
Exenta es reclamable ante el Juez de Letras del Trabajo de Santiage, dentro
de 15 dias de notificada, conforme al procedimiento establecida en el articulo
503 del Cadigo del Trabajo. Para estos efectos, acompdfiese antecedentes
gque acrediten la notificacién de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 46 de la
Ley N9 19.880.

6. NOTIFiQUESE la presente Resolucidn Exenta & la empresa minera
Espafiola Chile limitada, cuyo representante legal es Branke Donosc Vial,
ambos domiciliados en Vicufia Mackennag N° 039, Melipilta, regién
Metropolitana.

7.  COMUNIQUES
fines que diera lugar;

ANOTESE, COMUNIQUESE Y AR¢

8 la Superintendencia del Medio Ambiente para los

Distribucion:

- Destinatario

-  Direccién Nacionai
- Sybdireccion de Mineria

- Departamento Juridico

- Direccidn Regional Zona Centro

- Departamentc de Dperaciones Mineras (Seguridad Minera)
- Oficina de Partes / Archive
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DEJA SIN EFECTO RESOLUCION EXENTA N°
777, DEL 27 DE JUNIO DE 2013, QUE APRUEBA
PROYECTO DE EXPLOTACION MINA PANALES 1
AL 54, UBICADO EN EL SECTOR DE SIERRA DE
LA RINCONADA DE MAIP(0, COMUNA DE
MAIPU, PROVINCIA DE SANTIAGO, REGION
METROPOLITANA.

QUILPUE, 01 de abril del 2014

RESOLUCION EXENTA N° 44272014

VISTOS:

El Decreto Ley N© 3.525 de 1.980 y el Decreto Supremo N° 4 del 29 de enero de
2.013, del Ministerio de Mineria; las Rescluciones Exentas N2 3,304 del 20 de
septiembre de 2.011, N° 3.769 de 31 de octubre de 2.012, N® 206 dei 30 de
enerc de 2.013, N°® 1.293 del 14 de mayo de 2.013, todas del Servicic Nacional
de Geologia y Mineria; lo dispueste en ef Decreto Supremo NO 72 de 1.985,
"Reglamento de Seguridad Minera”, cuyo texto refundido, coordinado vy
sistematizado fue fijado mediante el Decreto Supremo N° 132 del 2.002, ambos
det Ministerio de Mineria; la Ley N°10.336 que fija la Organizacion y Atribuciones
de la Contraloria General de la RepUblica; el Dictamen N° 4.881 de 1.982 v la
Resolucion N° 1.600 de 2.008 de la Contraloria General de la Republica,

CONSIDERANDO:

1. Que por Carta D.E. N° 130.969, del 14 de junio de 2013, el Servicio de
Evaluacion Ambiental se pronuncidé respecte al Proyecto “Mina Panales 1 al 54"
en el sentido que no requeria ser sometido al Sistema de Evaluacidn Ambiental.

2. Que dicho pronunciamiento fue un  antecedente esencial para que
SERNAGEOMIN aprobarad el proyecto de explotacidn que consta en la Resotucién
Exenta N° 777, del 27 de junio de 2013, de la Direccion Regional Zona Centro,
de este Servicio Nacional, que “aprueba proyecto de explotacion Mina Panales 1
al 54, presentado por la empresa Minera Espafiola Chife Limitada, para ser
aplicado en la "Mina Panales 1 al 54, Instalaciones Parra, Rieles, Hierro y
Manto”, ubicada en el sector de la Sierra de la Rinconada de Maipti, comuna de
Maipd, provincia de Santiago, Region Metropolfitana”.

3. Que, sin embargo, por Resolucidn Exenta N® 0107/2014, del Director Ejecutive
del Servicio de Evaluacién Ambiental dejé sin efecto lo resuelto en la Carta D.E.
N® 130.969, del 14 de junio de 2013, afirmando que el “Explotacion de la Mina
Panales 1 al 54" debia ingresar al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental.

GRUMETE BOLADDS N= 125, Iquique
FONQ: |57} 427462 FAX: |57) 423072



4. Que de acuerde al articulo 67 del Reglamento de Seguridad Minera “/a
resolucién ambiental aprobatoria, constituird requisito fundamental para Ia
aceptacion del proyecto presentado”. El inciso segundo continda sefalando que
Yel Servicio no podra emitir su Resolucion Aprobatoria mientras la Empresa
Minera nc presente fa Resolucion emitida por COREMA, donde se sefiale que fa
aprobacion del proyecto de explotacién, desde la perspectiva armnbiental”,

5. Que faltando el requisito esencial de la Resolucion de caracter ambiental
favorable, la Resolucidn Exenta N° 777/2013, no puede continuar vigente por lo
que corresponde sea dejada sin efecto.

RESUELVO:

1. DEJA SIN EFECTO la Resolucién Exenta N° 777, del 27 de junio de 2013, de
la Direccién Regional Zona Centro, de este Servicio Nacional, que “aprueba proyecto
de explotacidn Mina Panales 1 al 54, presentado por la empresa Minera Espafiola
Chile Limitada, para ser aplicado en la "Mina Panales 1 al 54, Instalaciones Parra,
Rieles, Hierro y Manto”, ubicada en el sector de la Sierra de la Rinconada de Maipy,
comuna de Maipt, provincia de Santiago, Region Metropolitana”,

2. Se hace presente que en contra de esta Resolucidn Exenta procedera el
Recurso de Reposicion, estabiecido en el capitulo 1V, Parrafo 2° de ta Ley N° 19.880
que debera interponerse dentro del plazo de 5 dias siguientes a su natificacion ante
este Director WNacicnal, procediendo el recurso jerarquico para ante el Director

Nacional,

3. NOTIF]':QUESE la presente Resolucidn Exenta a la empresa Minera Espafiola
Chile limitada, cuyo representante legal es Branko Donoso Vial, ambos domiciliados
en Vicufia Mackenna N° 039, Melipj ic'm Metropolitana.

ANOTESE Y COMUNIQUESE
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ISTRIBUCION. -

- Brank¢ Dongso Vial.
- Vicufia Mackenna N°039, Melipilla, Regién Metropolitana.
- Subdireccién de Mineria
Archivo Seguridad Minera
- Archivo Regional

GRUMETE BOLADOS N2 125, quique
FOMO: [S7) 427462 FAX: {57} 423072
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